MAREK CETWINSKI

SMIERC W STAREJ KUCHNIL PARABOLA KSIEGI
HENRYKOWSKIEJ O POZYTKACH Z GOSCINNOSCI

Kiedys, zanim okolice Henrykowa przypadly ksigciu jaworsko—
—Swidnickiemu Bolkowi I, przybyt do klasztoru dziedzic pobliskich
Raczyc, Gniewko Woda. Opis owej wizyty sklada si¢ z niewielu tylko
stow: gos¢ pewnego dnia przybywszy tu do klasztoru, gdy siedzial
w starej kuchni przy stole i zajadal, zaskoczyla go nagla smierc .

Dramatyczna ta historia nabiera wigkszej jeszcze wyrazistosci, gdy
przytoczymy ja w tacifiskim oryginale: quadam die veniens huc ad
claustrum, cum in antiqua coquina sederet ad mensam et comederet,
subita morte preventus est?. Uzyte tu stowo comedo to wszak nie tyle
zajada¢ — o do$¢ umiarkowanej ekspresji — ile pozerac, trwonic,
marnowac. Gniewko wigc nie tyle moze ,,zajada” ile ,,pozera”, je fap-
czywie, szybko, jakby w obawie, ze kto$ go uprzedzi, pozbawi obfite-
go jadla. I rzeczywiscie, wyprzedza go nieoczekiwana, nagla $mierc.
Gniewko umiera nagle wsrod petnej obfitosci pokarméw zgromadzo-
nych w ,starej kuchni” henrykowskiego klasztoru. Umiera posréd ja-
dfa, ktérego nie zdazyl pozre¢, strwoni¢, zmarnowa¢ opychajac si¢
ponad miar¢. Jednym zwig¢ztym zdaniem henrykowski mnich, osz-
czedzajac czytelnikowi turpistycznych detali, przedstawia to, co skan-
dalizujacy artysta z polowy XX w. rozciagnat do rozmiaré6w peino-
metrazowego filmu: Wielkie zZarcie.

* Wykaz skrotow zastosowanych w przypisach znajduje si¢ na koncu tomu, przed
spisem tresci.

1 Lib henrs. 79.

2 Tamze, s. 176.

,,Nasza Przeszios$¢” t. 96:2001 s. 209-216
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Sens moralny jest oczywisty, mnich nie musi go przypominaé,
wszak nieumiarkowanie w jedzeniu to grzech gléwny. Gniewko to
zatem grzesznik. To, co 0 nim wiemy — a wiemy takze z Ksiegi hen-
rykowskiej — utwierdza w tym przekonaniu. Gniewko byt jednym
z czterech braci. Erant autem Poloni et habebant officium in curia
principis, quod erant camerarii, et suis calumpniis pauperes crebrius
molestabant 3. Urzad sprawowali niewysoki lecz, jak widaé, dajacy
mozliwosci czgstego szykanowania biedakow. Byli zatem najpewnie;j
poborcami skarbowymi lub urz¢dnikami sadowymi 4. Swe officium
dworskie wykorzystali tez do zagarni¢cia wchodzacych w sktad ksia-
zgcych doébr stotlowych Raczyc. Kiedy ziemia henrykowska przypa-
dfa ksi¢ciu Bolkowi wowczas to a senioribus militibus, qui terram di-
videbant, ipsa hereditas Rathschitz ascripta fuit mense principis, sicut
ad eam pertinuerat ad antiquo; et ideo dux Bolko omnes superius no-
minatos, qui se dicebant heredes de Rathschitz, eliminare voluit. Sed
multis militibus pro eis intercedentibus tandem ad hoc devenit, quod
ipsi de predicta hereditate obligaverunt se ad serviendum duci in uno
dextrario et sic hereditatem predictam in feudo de manu principis re-
ceperunt 3, .

Dziedzice Raczyc, lub raczej uzurpatorzy tej wiasnosci zdotali tez
zaskarbi¢ sobie przychylnos¢ wystarczajaco wptywowych rycerzy, aby,
za ceng shuzby konnej, utrzymaé si¢ w posiadaniu Raczyc. Wymiar
shuzby jak i cena ziemi sugeruja, iz cala posiadtos¢ liczyta 12-14 ta-
now 6. W chwili kiedy Ksiega henrykowska rozpoczyna swe opowia-
danie dziedzictwo to nalezato do czterech braci. Jeden z nich, Zupczy

3 Tamze, s. 175.

4 O tych pomniejszych komornikach zob. K. M o d ze 1 e w s k i, Organizacja go-
spodarcza panstwa piastowskiego X-XIII wiek, Wroctaw etc. 1975 s. 123 nn. Identycz-
ny z Gniewkiem przydomek — Woda nosit w potowie XIII w. klucznik brzeski Jan.
Czy z tozsamos$ci przydomka i pracy w tym samym pionie wynika coskolwiek dla
pokrewienstwa brzeskiego klucznika z komornikami z Raczyc? Zob. M. C e t-
w i1 s ki, Rycerstwo Slgskie do korica XIII w. Biogramy i rodowody, Wroctaw 1982
C. 359 s. 128 gdzie podstawa zrodlowa.

5 Lib henr s.176 wzmianka to o duzej warto$ci dla poznania systemu administra-
cyjnego w ksigstwie Bolka I, por. tez s. 184 gdzie o prowadzeniu rejestru stuzb na-
leznych ksigciu z dobr rycerskich.

6 Szerzej zob. M. Cetwinski,J. Maron, Od, Grand armée” do patrolu.
Liczebnos¢ armii mongolskiej i polskiej w bitwie pod Legnicq 9 kwietnia 1241 roku,
,,Acta Universitatis Wratislaviensis”, Historia CVI, Wroctaw 1993 s.91-110.
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per se volens habere domicilium, oddzielil si¢ od braci obejmujac 1/4
posiadto$ci, aliis tribus fratribus simul in uno domicilio et pane per-
manentibus. Z tej trojki Cieszko zmart na trad, drugi — Jan Rzeznik,
gdy pewnego czasu pilnowal swego konia za swoim dworzyszczem,
lezqc na pastwisku w trawie, zgingl naglq smierciq®. Poniewaz Ciesz-
ko i Jan nie pozostawili potomstwa, 3/4 Raczyc przypadto Gniew-
kowi Wodzie. Czynilo to zef cztowieka do$¢ zamoznego i nie pozba-
wionego, dzigki stuzbie na dworze ksiazgcym, pewnych znajomos-
ci. Wszystko to zdaje si¢ thumaczy¢ dlaczego henrykowscy mnisi go-
dzili si¢ z jego pustoszacymi klasztorng spizarni¢ wizytami w starej
kuchni. Sadzili zapewne, ze unikaja tym sposobem wigkszym szko-
dom, jakie mogt im wyrzadzi¢ ten latrunculus, tj. fotrzyk czy wrecz
bandyta °.

Goscinno$¢ mnichéw byta, zdaje sig, nieco wymuszona. Okazy-
wanie goscinnosci jest jednak takze nakazem Pisma Swigtego. Wszak
Jezus zaprasza do swego stotu grzesznikéw. A Gniewko Woda nie-
watpliwie grzesznikiem jest a wigc i mnisi moga, jak Jezus, thuma-
czy¢ fakt jedzenia i picia ,,z celnikami (lub ,.komornikami” jak Ra-
czyce — M.C.) i grzesznikami” stowami z Ewangelii $w. Marka: Nie
zdrowi potrzebujq lekarza, ale ci, ktérzy sie zZle majq. Nie przyszedtem
powolaé sprawiedliwych, ale grzesznikow '°. Stara kuchnia henryko-
wskiego klasztoru staje si¢ w ten sposob areng misyjnych zmagan tu-
tejszych cystersow, synéw Izraela z ich sasiadami, synami Hagar,
Amorejczykami, mieszkaricami Babilonu"'. Przekaz Ksiegi henrykow-
skiej pozwala nam spojrze¢ na chrystianizacyjne wysitki cystersow
— dostownie — ,,0od kuchni”. Zakonna gastronomia — znana skad-

7 Lib henr s. 175. To tez jeden z bardziej szczegélowych opiséw funkcjonowania
braterskiego niedziatu.

8 Lib henr s.79.

9 Jako latrunculi dziedzice Raczyc w Lib henr,s. 176. Zob. M. Ce twin sk i, Bdg,
szatan i czlowiek w ,, Ksiedze henrykowskiej”, NP t. 83:1994 5. 77-91; Ten z ¢,
,,Nowy Izrael”. Ksiega henrykowska i ksztaltowanie wspdlnoty mnichéw z Henryko-
wa, w: Venerabiles, nobiles et honesti. Studia z dziejow spoleczenstwa Polski Srednio-
wiecznej. Prace ofiarowane Profesorowi Januszowi Bieniakowi, Torun 1997 s. 71-76.

10 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu (Biblia Tysiqclecia), Poznan 1965,
Mk 2,17. Por. tez zwigzle uwagi w: Praktyczny stownik biblijny, pod red. A. Grab-
ner—Heidera, Warszawa 1994 s. 394 (Goscina, Goscinnos¢).

11 Por. M. Cetwinski,,Nowy Izrael”, passim.
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inad ze swej jako$ci — okazuje si¢ znaczacym argumentem w mi-
syjnej dziatalnosci 12,

Nawracanie Gniewka Wody byto, zdaje si¢, trudem daremnym.
Wszak i po jego $mierci Raczyce to gniazdo fotrzykéw w ziemi Izra-
ela 3. Czyzby zatem jadlo pozarte przez dziedzica Raczyc zostato is-
totnie, z punktu widzenia klasztoru, zmarowane? Przeciwnie jest prze-
ciez we wszystkich pozostalych fragmentach Ksiegi henrykowskiej
traktujacych o ucztach i poczgstunkach. Histori¢ klasztoru otwieraja
bowiem dwie uroczyste uczty. Pierwsza urzadza notariusz Mikotaj
a jej finat to zgoda ksigcia na fundacj¢ klasztoru '4. Druga uswietnia
dzien poswigcenia dwoch oltarzy w drewnianym klasztornym koscie-
le 15. Przypadek trzeci zastuguje na szersze omdowienie.

Oto, w 1237 r., pewnego dnia przybyt na nocleg do klasztoru pre-
pozyt wroctawski Piotr, bardzo szlachetny imieniem, rodem i obycza-
Jjami '6. Byt to, donosi zrédto, wuj biskupa Tomasza 1, a poniewaz byt
mezem roztropnym i odznaczal si¢ bardzo zacnosciq obyczajow, zrazu
po wyswieceniu pana biskupa Tomasza rzqdzit biskupstwem przez kil-
ka lat w sprawach doczesnych '’. W owym czasie klasztor byl takim
niedostatkiem przycisniety, iz owego dnia, gdy pan prepozyt przybyl
ze swoim orszakiem na nocleg, nie bylo w klasztorze wiecej niz 4
chleby '8. Opat Bodo statim misit ad curias et ad inclusam, collegit
tantos panes, ut eundem prepositum et suam familiam illa nocte et se-
quenti die in prandio honestissime procuraret '°. Ugoszczony Piotr

12 Szeroko, popularnie zob. L. M o u i n, Zycie codzienne zakonnikéw w Srednio-
wieczu (X—-XV wiek), Warszawa 1997 s. 44 nn.

13 Lib henr s. 80.

14 Tamze, s. 112.

15 Tamze, s. 116.

16 Tamze, s. 101.

17 Tamze, s. 101.

18 Tamze, s. 101. Podobna idea widoczna w legendzie dominikanskiej, gdzie jednak
silny czynnik nadprzyrodzony, por. Legendy dominikariskie, ttam. i opr. J. S a li j,
Poznan 1985 s. 23-25, gdzie podstawa Zrédlowa. Wiadomos¢ Lib henr moze stano-
wi¢ podstawg rozwazan na temat pozywienia mnichéw henrykowskich, por. M.
D embinis k a, Dzienne racje zywnosciowe w Europie w IX-XVI w., w: Studia i ma-
terialy z historii kultury materialnej, t. LII, Wroctaw etc. 1979 s. 7-114. Interesujace,

iz henrykowskie Zrédlo skarzy si¢ na niedostatek chleba a nie wina czy piwa réwnie
istotnych, statych elementéw klasztornego positku.

19 Lib henr s.195.
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rzekt wowczas do opata: Domine abbas, quia mihi et meis bene feci-
stis, prestabo ego et vobis benefitium, si vixero ?°. Stowa prepozyta
shuza autorowi nie tylko za pretekst do popisania si¢ gra stéw (Bene
fecistis [...] benefitium) lecz stanowia tez wyrazny wyklad 6wczes-
nych obyczajow: za poczgstunek nalezy si¢ dar. W tym wypadku pre-
pozyt Piotr odwdzigczy! si¢ mnichom dziesigcing warta 8 grzywien
srebra 2!. Go$cinno$é i energia opata przyniosta klasztorowi, juz po .
tygodniu, wymierny pozytek.

Goscinno$¢ gospodarzy zobowiazuje gosci. Tworza si¢ wzajemne
zwiazki. Optaca si¢ ona klasztorowi. Nawet w wypadku nieszczgsne-
go kaleki, chtopa Kwiecika, ktorego opaci Henryk i Bodo zywili az do
jego smierci?2. Wiesniak ten, ktory quasi frequenter hic panem come-
debat, narravit nobis omnes antiquitates hereditatum circa huius clau-
stri territorium 2. To opowiesci Kwiecika przynisty klasztorowi kor-
zystny wyrok w sprawie o las Bukowina et sortem Glambowitz, ubi
nunc stat curia . Nie dziwi wigc decyzja, iz za dusz¢ tego wiasnie
chlopa mnisi maja si¢ modli¢ tak jak za innych dobrodziejéw klaszto-
ru 25. Goscinno$é obowiazuje tak wobec moznych tego Swiata jak
i maluczkich. Wobec antypatycznego Gniewka Wody nie mozna byto
wiec zachowa¢ si¢ inaczej. Trzeba bylo cierpliwie znosi¢ obecnos¢
tego totrzyka w starej klasztornej kuchni.

Interesujace, ze jakkolwiek mnisi goszcza, zdaje si¢, wszystkich,
to nie wszystkich jednak z jednakowym szacunkiem. Taki wniosek
zdaje si¢ wynikaé z uzywanego przez autoréw Ksiegi stownictwa.
Gniewko podane jadto comederet, Kwiecik swoj chleb comedebat.
Obaj zatem nie tyle jedza, co zra. Kwiecika ttumaczy jego chiopskie
prostactwo. Zachowania Gniewka, dworskiego komornika, usprawie-
dliwié¢ juz w ten spos6b nie mozna. Jego maniery sa, jesli zaufa¢ Ksie-
dze, przeciwne dworskim. Wszak zgromadzeni na uroczystej uczcie
ksiazeta, biskupi i rycerze jedzq i pijq wesolo (ad convivium edentes

20 Tamze, s. 195.

21 Tamze, s. 195-196 otrzymany przywilej zawieral rowniez zatwierdzenie innych
dziesigcin z Niecieplej Izby i Wadochowic (obie tworzyly pézniej Wiesental), Zrebu
Tomasza Okrzesica i z Bukowiny. '

2 Tamze, s. 34.

2 Tamze, s. 134.

24 Tamze, s. 135.

25 Tamze, s. 135.
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et bibentes in leticia) 6. Dalej za$ nastgpuja stowa réwnie taktowne:
Peracto autem convivio, cum dux iam videretur hilalior existere... 2"
Skutkiem uczty ksiaz¢ wydaje sie juz bardziej ochoczy tylko. Przed-
stawia sobg zgota inny widok niz padajacy trupem Gniewko czy z
trudem postugujacy si¢ kaleka r¢ka Kwiecik. Obu wymienionym
wprawdzie podaje si¢ w klasztorze jadto, lecz watpliwe, aby dopuszc-
zono ich do wspélnego stotu, convivium, biesiadnego towarzystwa 2.
Gniewko przyjmowany jest wszak w starej kuchni a i Kwiecik nie
dzieli si¢ chyba swymi opowiesciami przy opackim stole. Poczgstu-
nek w kuchni czy w ogoéle wewnatrz klasztoru to z cala pewnoscia
wigcej niz chleb wydzielany zebrakom przed furta 2. Daleko jednak
do sposobdw w jaki przyjmowano przedstawicieli elity. Mnisi udzie-
laja gosciny wszystkim, grzecznos¢ swiadcza juz tylko niektérym.
Wielbicieli twérczosci Umberta Eco czy Ellis Peters zdziwi moze
fakt, iz, nagly przeciez, zgon Gniewka zdaje si¢ nie budzi¢ zadnych
podejrzen. Zaden Wilhelm badz Cadfael nie pojawia si¢ w narracji
Zzrédta. Smieré podczas positkéw zdarzala si¢ wszak zaréwno ksiaze-
tom — do$¢ wspomnie¢ relacj¢ Kadlubka o ostatniej uczcie Kazi-
mierza Sprawiedliwego — czy czlonkom elity feudalnej jak wielo-
krotnie zapewnia Jan Dtugosz 3°. Zadne;j aluzji do pokarmowego za-
trucia 3!. Nagla $mier¢ jest zreszta, zapewnia Ksigga henrykowska
przypadioscia zwyczajng wsréd wiascicieli Raczyc. Przypomnijmy:
Jan Rzeznik zmart w trawie pilnujac konia w poblizu wiasnego domu.
Cieszko zarazit si¢ tradem, chorobg czgsto wéwczas uwazang — mimo
wysitkow §w. Jadwigi — za haniebna, skutek seksualnej niewstrze-
“migzliwosci, wiasnej lub rodzicéw 32. Zupczy, wiasciciel czwartej czg-
$ci Raczyc, pojqwszy zZone, splodzil z niej pieciu synow, mianowicie:
Teodoryka, Eberharda, Czestawa, Jaska i Krzyzana, ktorych tez pozo-
stawil po sobie, gdy pewnego dnia stajqc przed sqdem w Niemczy,

26 Tamze, s. 112.
27 Tamze, s. 112.

28 Por.uwagi J. Banaszkiewicza, Trzy razy uczta, w: Spoleczenstwo Polski
Sredniowiecznej, t. 5, red. S. K. Kuc zynski, Warszawa 1992 s. 95 nn o , §wigtej
wspoélnocie ucztujacych”.

29 O czym wspomina zywot §w. Jadwigi, MPH 4 s. 511 nn.

30 Kadhubek, 1. IV c. 19.

31 Lib henr s. 176.

32 3. Le G o ff, Swiat Sredniowiecznej wyobrazni, Warszawa 1997 s. 147.
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wyziongl ducha 3. Bratanek Zupczego, syn Gniewka, Wigclaw takze
umiera podczas rozprawy sadowej. Scislej zas: po odroczeniu sprawy
na 8 dni, podczas ktorych opat henrykowski ma przedstawi¢ dowody,
iz splacit Wigctawowi 3 grzywny dlugu. O, prawdziwie grozna i zaiste
godna strachu glebia wyrokow Bozych! — prawi ,,Ksigga henrykow-
ska” — bo oto gdy z miejsca sqdu odchodzili wspomniani bracia i Wie-
claw, i gdy tenze Wieclaw przybyl przed dom swego gospodarza, nad-
szedl moment, w ktorym Bdg zechcial ponizy¢ oszczerce i z wyroku
Bozego nie wszedl on juz do domu, lecz przed bramq padiszy w na-
glym zgonie wyziongl ducha. Ten zas straszliwy wyrok pomsty Bozej
nie odstraszyl zony pomienionego Wiectawa i jego syna Piotra od dal-
szej zlowrogiej akcji®*. Zlowrogiej, lecz catkowicie bezskutecznej 3.

Nie ulega watpliwosci — za naglym zgonem Wigctawa stoi stusz-
ny gniew Boga. Nic tez nie przeczy podejrzeniom, ze i pozostate wy-
padki $mierci panéw z Raczyc maja to samo zrédto. Wszak placuit
Auctori Pacis de finibus Israel elongare latrunculos et utile visum fuit
heredibus de Rathschitz, ut ipsam hereditatem domino abbati et con-
ventui venderet, quam dominus abbas de consilio conventus emit
alacriter pro ducentis et XII marcis usualis ponderis et monete 3.

Wszystkie ciosy jakie spadaja na Raczycow spadaja zatem za spra-
wa Boga. Bog, darzac specjalng mito$cia henrykowski klasztor 37, po-
woli lecz konsekwentnie tak kieruje wypadkami, aby wlos$¢ raczycka
przeszla ostatecznie w posiadanie klasztoru. Gniewko Woda nie zdo-
lal, a moze nie mial nawet zamiaru, odwdzigczy¢ si¢ mnichom za ich
goscinnos¢. Dhug splacit wige zan Najwyzszy Sedzia, prawdziwy —
jak utrzymuje opat Piotr — fundator henrykowskiego klasztoru 38. Jest
opowie$¢ o pozyskaniu przez klasztor Raczyc zaréwno relacja o, naj-
prawdopodobniej rzeczywistych, wydarzeniach, jak tez parabola o po-
zytkach z goscinnosci. Nawet jesli si¢ jej udziela osobnikowi tak od-
razajacemu jak ksiazgcy komornik — odpowiednik ewangelicznego
celnika — Gniewko Woda.

3 Lib henrs. 79.

34 Tamze, s. 89.

35 Tamze, s. 89.

36 Tamze, s. 176.

37 Por. M. C e t win s k i, Bdg, szatan, gdzie podstawa Zrédtowa.
38 Tamze.
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MAREK CETWINSKI

Death in the Old Kitchen: A Moral Allegory from
The Foundation Book of the Henrykéw Monastery
Illustrating the Benefits of Hospitality

Summary

This article analyses a passage in The Foundation Book of the Henrykéw
Monastery which refers to the acquisition of the village Raczyce by the
Henrykow monks. It is both a realistic account of the sequence of events
which led to the incorporation of Raczyce into the Cistercian estates as well
as a moral allegory illustrating the beneficial effects of an act of hospitality
extended to a rather disagreeable stranger. Yet in reality the events that result
in the monastery getting rid of its unruly neighbours and taking over their
estates are caused by God. God, we are told by the chronicler, watches all the
time over human affairs and intervenes on behalf of the monks.

Translated by A. Branny



