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DZIEJE ZGROMADZENIA MARIAE VITAE
CZYLI MARIAWITEK

Inicjatywy zakonotworcze na terenie przedrozbiorowej Rzeczypo-
spolitej byly nieliczne. W epoce potrydenckiej w zenskim zyciu za-
konnym bylo ich tylko trzy: katarzynki na Warmii, zalozone w koricu
XVI wieku, prezentki w Krakowie w wieku XVII i mariawitki na
Litwie w pofowie wieku XVIII. To ostatnie zgromadzenie, chronolo-
gicznie najpdzniejsze, jest tez jedynym z trzech, ktére nie przetrwalo.
Badanie jego dziejow zostalo juz po pierwszej wojnie swiatowej na
dlugie lata uniemozliwione dla uczonych polskich przez brak dostgpu
do archiwow najdalszego kranca dawnego Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego, gdzie zgromadzenie przede wszystkim si¢ rozwingto; przy-
puszczalnie archiwalia tam istniejace w wigkszosci przez ten czas za-
ginely, chociaz nie mozna wykluczy¢ nadziei na jakies jeszcze nowe
znaleziska. Stan dostgpnych obecnie Zrodet wykazuje zaskakujace bra-
ki i rownie zaskakujace bogactwa; nie mamy na przyklad tekstu re-
guly zgromadzenia !, cho¢ wiadomo, ze byt zatwierdzany kilkakrot-
nie, mamy natomiast cate archiwum jego klasztoru wilenskiego 2, kto-
ry skasowany zostal dopiero po powstaniu styczniowym, oraz przy-

* Wykaz skrotow zastosowanych w przypisach znajduje si¢ na kofcu tomu, przed
spisem tresci.

I'W Polsce jak dotychczas zadne znane Bibliotece Narodowej zbiory nie zawieraja
tego druku. W Wilnie posiada go Biblioteka Akademii Nauk. chwilowo niedost¢pna
z powodu remontu. Za t¢ informacj¢ dzigkuj¢ Panu Tomaszowi Makowskiemu z Bi-
blioteki Narodowej w Warszawie.

2 ABWil seria teczek w dziale Extranea: D 48-58 i 60—63.

mzioéé” t. 93:2000 s. 107-152
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najmniej spis archiwum klasztoru czgstochowskiego *; mamy p4
liczne wzmianki w literaturze, zwlaszcza z przetomu XIX i Xx W
zawsze wprawdzie zgodne, ale uktadajace si¢ mimo wszystko w 3
ng calosc.

1 Zalozenie zgromadzenia

Napis na portrecie zalozyciela zgromadzenia, znajdujacym Si§ obeg.
nie w klasztorze augustianskim przy kosciele sw. Katarzyny w Krako,
wie, brzmi: Ksiqdz Stefan Turczynowicz, kanonik piltyrski, Probogz,
kosciola sw. Stefana w miescie Wilnie, w 1737 roku wrzesnia 5 zalozy
zgromadzenie panien przy tymze kosciele, tytulem imienia Najsw, Pan.
ny Maryi, nazwane mariawitkami. Biskup wileniski Michal Zienkowicz
to zgromadzenie aprobowal. Papiez Klemens XIV 1752 roku Apryj, 5
i Benedykt XIV 1770 roku Marca 21 dnia utwierdzili brewem SWoim?.

Pomijajac fakt, Ze w tym napisie przestawiono papiezy (to Bepe.
dykt XIV rzadzit w roku 1752, a Klemens XIV w 1770), dane %
najprawdopodobniej podane poprawnie. Portret jest zapewne tym, kgg.
ry zostat okoto roku 1900 przekazany z Czgstochowy do Krakowa s
a w takim razie nalezatloby w Krakowie szukac takze portretu Wspl-
zalozycielki zgromadzenia, Anieli z Czyzow Potemkinowej, przeka.
zanego ta sama droga. O samym zalozeniu mamy co najmniej trzy re.
lacje, wszystkie pisane przez bezimienne mariawitki. Jedna z nich za-
chowala sie tylko w rekopisie, w dwoch kopiach; pochodzi z klasztony
wilenskiego i powstala w pierwszej potowie XIX wieku; $cislejsza
date okresli¢ trudno ©. Druga zostata w roku 1820 ogtoszona drukiem
w pismie ,,Dzieje Dobroczynnosci Krajowej 1 Zagranicznej”, wycho-
dzacym w Wilnie, pod tytutem Krotka historia zgromadzenia sidstr
Mariae Vitae, napisana przez jedn¢ mariawitke; pochodzi najprawdo-

3 Spis ASW s. 335-341.

4 Corpus Inscriptionum Poloniae. t. 7red. Z. Perzanow ski. zeszyt 7: Kazimierz
i Stradom, NP t. 72:1989 s. 152.

5 O zakonie pp. mariawitek, wyd. K. Gorski, NP t. 9:1959 s. 395.

6 ABWil D 48. Autorka moze by¢ Marianna Jankowska, gdyz relacja o jej dziafal-
nosci pomija jej nazwisko, zastgpujac je okresleniem ,,0soba w zgromadzeniu mif-
skim zostajaca”.
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olocko—witebskiego kregu zgromadzenia (wyjasnig¢ po-
PO to jest wazne) i posiada aneksy w postaci spisu zakon-
nizej: dlaclelgszo i roznych dokumentow, jako to listu okdlnego ks.
nic Z roku za. wyjatkow z reguly, oraz pism papieskich i biskupich
: o“tlcc ;;h zgromadzenie’. (W tym samym czasopismie w roku
u‘“"erdzdajakzwano dalsze jeszcze dokumenty; na Kritkiej historii
18.23 44 iruw wigkszosci istniejace dzis opracowania 8.) Wreszcie re-
1Frﬂj& i,qa pochodzaca podobnie jak pierwsza z kregu wilenskiego,
- trzeisa;]a po roku 1834 w Czgstochowie przez jedna z wystanych
e :z?esek wilenskich, przeszia przez rece o. Wincentego M. Pod-
mmsiicgo OP i Jozefa Stanistawa Pietrzaka, az w koncu zostata wyda-
lcwdrukiem przez Karola Gorskiego %; takze i ona posiada dodatek
:,a formie spisu zgromadzenia, ale z roku 1819. Powstala najpozniej
i najdalej od terenu wydarzen, totez jest chyba najmniej doktadna i ma
charakter w duzej mierze.anegdotyczny. : it
0 samym poczatku idei zgromadzenia najbardziej szczegétowo mo-
wi relacja wilenska. Ks. Szczepan vel Stefan Turczynowicz byt pro-
poszczem W Zdzigciele i jednoczesnie kapelanem rezydujacej tam ro-
dziny Radziwiltéw, a dokladnie biorac, ksigcia Michata Radziwilla,
od 1736 r. hetmana polnego litewskiego. Mial juz mie¢ lat blisko szes¢-
dziesiat '° i widocznie zdazyt si¢ przyzwyczai¢ do wygod swojej pre-
bendy, skoro pewnego dnia odméwit przerwania positku (spozywane-
go u ksiazat w palacu), gdy jakis ubogi rybak przyszedt prosi¢ o spo-
wiedz. Jeszcze tego samego dnia ten rybak utonal, umierajac bez sa-

niej Z

7 Dzieje Dobroczynnosci” 1820 s. 17-37 i 391-402.

8J. K. Wietz. P. Bohmann, Rys historyczny zgromadzeh zakonnych obojej
plei.... t. 2. Warszawa 1848-1849 s. 209-211: M. Nowodworski. Encyklopedia
koscielna, t. 13, Warszawa 1880 s. 544-545.J. M. Gizycki [Wolyniak], Zniesione
koscioly i klasztory..., Krakow 1928 s. 161-163; T. Krahel, Historiografia (ar-
chi)diecezji wileviskiej do 1939 roku, Warszawa 1979 s. 143: S. Litak. Koscidt la-
ciski w Rzeczypospolitej okolo 1772 roku, Lublin 1996 s. 536.

9 Zob. wyzej, przypis 5. Relacja czgstochowska mogla zosta¢ napisana przez s. Aga-
t¢ Gorska. ktdra przez krotki czas przebywala w Czestochowie ok. roku 1838: autorka
bowiem mowi, ze z Wilna postano na odnowienie tej fundacji (1834) najpierw dwie
siostry, ,,a péZnicj mnie pozyczanym sposobem”. Bedac tylko ,,pozyczona”, musiala
wrécié, i rzeczywiscie odnajdujemy potem s. Agat¢ Gorska w Wilnie i Stonimiu.

10 Chyba jednak najwyzej kolo pig¢dziesigciu. skoro umierajac w roku 1773 mial lat
(wedtug relacji wilenskiej) ponad osiemdziesiat.
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kramentow, i to wstrzasneto sumieniem ksigdza. Zrzek! sig on
nego zycia przy dworze, rozdat cate swoje mienie, odby} rekolekge
u jezuitéw i mial poczatkowo zamiar i$¢ na misje, ale pod Wplyw
spowiednika, ks. Barszcza TJ'!, postanowil raczej poswigci¢ sig eW&ﬁ
gelizowaniu niechrzescijan w kraju, a wigc zydéw, karaimow im :
zulmanow, ktorych bylo na Litwie mnostwo. W praktyce ta dziaty),
nos¢ objeta przede wszystkim srodowiska zydowskie. ]
Wiek XVIII byt dla Zydéw polskich okresem glebokich fermentgy,
i wielkich zmian. Na potudniowo—wschodnich kresach Rzeczypog
litej spotecznos¢ zydowska zostata w potowie XVII wieku 2dziegjas.
kowana i kompletnie zdezorganizowana przez wojny kozackie; Zaniy
by jeszeze doszlo do jakiego$ uporzadkowania, miat miejsce Wew.
netrzny jej kryzys i rozdarcie, silnie odczute w calej Europie i w Tur.
cji, a spowodowane przez dzialalnos¢ Sabbataja Cwi, ktory w roky
1665 oglosit si¢ w Gazie mesjaszem. Dzialal on wprawdzie krotko, ale
zdazyt podzieli¢ swych wspolwyznaweow na dwa obozy, entuzjastycz.
nych zwolennikéw i zazartych przeciwnikow. Jego przejscie w roky
1666 w Konstantynopolu na islam (gdy sultan dal mu wybor migdzy
smiercia a konwersja) potozyto wprawdzie kres rozbudzonym nadzje.
jom '2, ale tym bardziej poglebito poczucie frustracji. Lud powrécit do
swego zwyklego, ponurego stanu nie koviczqcego sie wygnania, Zbyt
gleboko jednak zostaly poruszone jego nadzieje, zeby mu byio latwg
przyjac z powrotem bierng postawe. Historycy informujq nas, ze y
XVIII wieku mial miejsce wzmozony ruch przyjmowania chrzescijai.
stwa przez Zydow. Rabini dla obrony przed herezjq zaczeli wyszuki-
wac i ekskomunikowac w Niemczech, Wioszech, Afryce i Polsce ludsi
podejrzanych o sprzyjanie Sabbatajowi Cwi... '3 Podobnych ruchéw
mialo by¢ jeszcze wigcej. Na lata pigédziesiate XVIII wieku przypada
dziatalnos¢ Jakuba Franka, ktory najpierw oglosit si¢ mesjaszem, poz-
niej przyjat chrzest w Warszawie, pociagajac swoim przyktadem mné-
stwo wspotwyznawcow; a chociaz sam ostatecznie odpadt takze i od

|
1 Jerzy Barszez T (1677-1743) byt prowincjatem litewskim w latach 17311735, ‘
a w roku 1737 — przetozonym domu profesow w Wilnie Zob. Encyklopedia wiedzy ‘

o jezuitach,red. L. Grzebien, Krakow 1996.

12 Male grupki jego zwolennikéw istnialy nadal jeszeze przez mniej wigcej stulecie,
ale nie mialy juz zadnego wptywu na ogét spolecznosci zydowskiej. Zob. Chaim
P o tok, Wanderings: History of the Jews, New York 1983 s. 344.

13 Tamze, s. 345.
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dcijanstwa, ponad’ giwadz@s’cia tysigey jego dawnych zwolen-
oW pozostalo w Kosmelt_e. Rownoczesnie (1745-1 760) dziatat juz
dniowej Polsce, w Migdzyborzu, rabbi Izrael zwany Baal Szem
Tow, tWOrca C!,asy(ljyzmu. Byt tq ruc‘th typowo pietystyczny, analogicz-
ny do tych, ktor.e rowpolegle pqawnbz si¢ w chrzes’cijar'lstwie (zwlasz-
cza pmtestancklm): nie zrywajac z rehgxq Judafstycznq, dawal on szan-
s tym iej wyznaweom, kt.orz_y pragnqh gh;bolgego modlitewnego kon-
taktu z Bogiem, a nie widzieli fio tego drogi w tradycyjnym talmu-
ie. Wyplywal z pgtrzeb. kt(?re dawaly zna¢ o sobie juz przynajm-
niej od ko.ﬁc'a XVII v,wek.u, 1 oqul.ca}a( Europg wschodnia: i on row-
piez budzil jednak rowme.gl_Qbokl sprzeciw jak entuzjazm i stal sig
czyl?q nowego rozdarcia i ostrych sporow wewnatrz spotecznosdci
dowskiej.
iyogélnie wiqf: l.)iorqc, zamia.r ks. Turczynowicza, aby stworzy¢ $ro-
dowisko u}atmeqc'e konwersje, byt jak najbardziej owocem swojej
epoki, r7ecz W tym Jedn’ak, ze osrodkiem jego dziatalnosci bylo Wilno:
najsilniejs_ze c!lyba podox\’/czas W Rzeczypospolitej centrum i twierdza
nie tylko judaizmu w o.gole, ale tradycyjnego rabinizmu. Wilasnie na
dmgq'polowq XVIII Wlekl.l pr;ypada dzialalnosé i nauczanie w tam-
tejszej szkole talmudyg’zqej Ellas.za Zalmana zwanego Gaonem z Wil-
na (zm. 1797); d'o.d21s Jest on jednym z tradycyjnych autorytetow
wldyspll_taCh rabmls.tyc‘znych, a za zycia byt niemal wladeg Zydéw
mleszkajqcy,ch na L_lthe. Zagorzaly przeciwnik chasydyzmu, zdotat
powstrzymac od udziatu w tym ruchu zdumiewajaco duza liczbg wspot-
wymawqéw, czyniac z Litwy oérodek tzw. Mitnagdim, . przeciw-
nikow; a jego wp‘lyW)‘/ siggaty daleko poza spofecznos¢ zydowska. Ks.
Turczynow1f:z mla% si¢ o tym wkrétce przekonag.

Ide¢ zalozen!a zgromadzenia (,jakie institutum, ktore by ci ku po-
mocy bylo”) miat wedle relacji wilenskiej podsunaé Turczynowiczo-
Wi juz od poczatku ks. Barszcz. Rok zalozenia okreslany jest jako
1737 .lub 1746. Tq ostatnig dat¢ podaje Kurczewski, niewatpliwie w
oparciu o akta diecezji wilenskiej, ktére zbierat i regestowal 1. Oczy-
wiscie zakladanie nowego zgromadzenia nie Jest aktem jednej chwili
jak by to mozna sadzi¢ z cytowanego tu Juz napisu na portrecie, ale;
;rgcr::rs]?:} dt{ugotrwa’f}fm, jes’li liczy¢ od pierwszego zamiaru poprzez

utormowanie pierwszych cztonkéw az do ukonstytuowania,

—

14 :
J JKurczewski. Biskupstwo wilenskie. Wilno 1912 s. 266,
k
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rozpoczecia dzialalnosci i ostatecznego zatwierdzenia nowegg in
tutu przez wladze koscielne. Prawdopodobnie rok 1737 to data g
cenia, ktore przezyt ks. Turczynowicz po Smierci owego rybaka, orag
data jego osiedlenia si¢ przy kosciele $w. Stefana, moze takze piera
szych kontaktow, majacych na celu zgromadzenie cho¢ kilky gea
chetnych do przedsigwzigtego dziatania. Jak wiadomo z relacji oya.

stochowskiej, biskup dhugo nie chcial mu pozwoli¢ na podjecie plang.

wanej dziatalnosci i zatozenie do tego celu dwoch zgromadzep,
skiego i zenskiego. Megskie zreszta ostatecznie nie powstato; chogj
sa Slady prob zatozenia go i staran o zatwierdzenie, brak jak dg
podstaw zrodlowych, ktére by stwierdzaly faktyczne istnienie bragj
mariawitéw chocby przez krotki okres czasu. Do zalozenia zgromg.
dzenia zenskiego znalazt ks. Turczynowicz wspotpracowniczke w ogq.
bie mlodej wdowy, szlachcianki Anieli z Czyzow Potemkinowej. Przy.
puszczalnie dopiero okolo roku 1746 zdolali oboje utworzy¢ grupg
kandydatek, ktora pozwalata juz zglosi¢ wladzom diecezjalnym z.
ktadanie zgromadzenia.

To przypuszezenie jest tym bardziej prawdopodobne, ze ks. Turczy.
nowicz mial, jak twierdzi relacja czgstochowska, formowac swoje iy
stitutum z dziewczat bardzo mtodych: w wieku mlodym i dzieci, po lgf
9 najwiecej, 8 itd.; tamze dalej znajdujemy rzeczywiscie wiadomogg,
ze s. Marianna Jankowska przyjela habit zakonny z rqk swojego fun-
datora w roku 9—m swojego wieku's. Nawet w czasach malo sig przej-
mujacych litera prawa (a do takich nalezat na pewno wiek XVIII) nie
mozna bylo takiego przedszkola przedstawia¢ biskupowi jako grupy
zalozycielskiej nowego zakonu. Mozna bylo natomiast wychowywag
je i powoli weiaga¢ do zaplanowanych zaj¢é. Zgoda biskupa na zalo-
zenie zgromadzenia zostata jednak dana dopiero w roku 1746 16,

Biskupem wilenskim byt w tym czasie az do roku 1762 Michat Jan
Zienkowicz, po nim Ignacy Jozef Massalski. Zienkowicz nie byt z po-
czatku przychylny sprawie, uwazajac ja za przejaw niezrownowaze-
nia i nadgorliwosci; niemniej czy to dzigki wstawiennictwu jakich§
moznych 0sob (na protekcj¢ Radziwittow mogt zapewne eks—kapelan

15 O zakonie pp. mariawitek s. 396 i 398. Jankowska, jak wynika z ankiet porozbio-
rowych, urodzita si¢ w roku 1749, a wstapita w 1757, wida¢ wigc, ze ks. Turczy-
nowicz nie zmienit i w pdzniejszych latach swoich metod rekrutacji.

16 J. K urczew ski, Biskupstwo wilenskie. s. 358.
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; . te2 po to, by dac tej nadgo.rliwos'ci jakifes' nol:m'al‘ne p91e
liczy "Ianias mianowal ks. Tergynow1cz_a prepozytem .osc.lola' Sw.
do dzi2 Wilnie na przedmiesciu Rudnickim. Byt to niewielki za-
‘l‘]::;s'ciélek murowany, zbudowany okoto roku 1600 na miejscu
lczes’niejSZegO drewnianego, staraniem 0. Szymona Wysockie-
ZCVI‘;. nie bylo przy nim parafii (teren byt pusty, i to tak dtugo, ze
Tt':) vs:tas'nie w drugiej potowie XIX wieku powstanie wilenski dwo-
kolejOWy)~ byl natomiast szpital pod wezwaniem $w. Lazarza,
5 dziatalo W nim niegdys zalozone pod tym wezwaniem bractwo.
W latach 1705-1711 i znéw od 1715 roku szpital ten obstugiwalo
ale meskie zgromadzenie, lokalnie zatozone pod wezwaniem $w.
;locha, pedace od roku 1726 pod jurysdykcja zakonu bernardynéw.
Rochici nie byli kaptanami, totez prepozytow do $w. Stefana miano-
wano sposrod ksigzy diecezjalnych: Nie jest jednak pewne, czy w owym
1737 roku rochici jeszcze tam byli, gdyz w aktach dotyczacych maria-
witek nie ma o nich od poczatku do kor'\cg zadnej yvzmianki; skadinad
wiadomo, ze jeszcze w koncu XVIIT wieku istnieli i pracowali, ale
w szpitalu na podzamczu '*. Mozliwe, Ze tam sig¢ juz poprzednio prze-
niesli, gdyz istnieje przekaz, ze ks. Turczynowicz obejmujac kosciot
dokonal publicznego wprowadzenia do szpitala sw. Lazarza V. O ile
w tej relacji nie potaczono faktéw, ktore by nalezato zapisa¢ pod kilku
datami, to mozna sadzi¢, ze nowy prepozyt objat 6w szpital juz przez
rochitow opuszczony °, jako lokal dla swego zamierzonego dziela. Nie
mogl to by¢ zreszta lokal duzy; najwyzej maly, kilkuizbowy domek, nie
wystarczajacy do potrzeb, skoro nalezato pomiesci¢ dwa zespoly zalo-
aycielskie przysztych zgromadzen (meski i zenski) oraz znalez¢ miej-
sce dla zglaszajacych si¢ juz od pierwszej chwili, i to czasem calymi
rodzinami, kandydatéw do konwersji. Dotychczasowe mieszkanie pre-
pozyta, sktadajace si¢ z kilku klitek, niewiele do tego dodawato.

mie.Sk

17 Szymon Wysocki TJ (15467—1622), byl w Wilnie w latach 1584-1600 jako pre-
fekt tamtejszego kosciola i bursy studenckiej, a od 1593 takze prefekt seminarium
diecezjalnego. Zob. Encyklopedia wiedzy o jezuitach.

BJ. Kurczewski, Biskupstwo wilenskie, s. 358.

19 Krétka historia. »Dzieje Dobroczynnosei” 1820 s. 20.

20 Sam Turczynowicz, przedstawiajac w liscie do sejmu przedsigwzigte dzieto, mo-
Wi, Ze przy kosciele $w. Stefana dawny jest szpital opuszczony, a teraz przeze mnie
ubogiego kaplana... restaurowany. Zob. Tamze. dodatek s. 394.
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Biskup, ktory klopotliwemu podwladnemu dat za baze dZia*ania :
diecezjalne ,,wygnajewo”, probostwa zdzigcielskiego mu jednak
odebrat (jeszcze w roku 1744 ks. Turczynowicz w zachowanym lig
tytutuje si¢ zdzigcielski proboszcz i swigtostefanski wilenski 21) i bet
moze, iz w tej epoce, przymykajacej oczy na kumulacje be“eﬁcj _
dochody z tamtej dostatniej parafii, obecnie obstugiwanej przez i,
riusza, staly si¢ podstawa ekonomiczng do budowy pierwszego, draw,
nianego na razie klasztorku dla siostr przy kosciele $w. Stefana, Wia.' |
domo tez, ze ks. Turczynowicz, chociaz biskup mu z poczatky zabry,
nit nosi¢ szary habit, zaplanowany dla przysztego zgromadzenia, p
nat zy¢ w ubdstwie i pracy, jak zakonnik, totez dochodow ze Zdzig. 1
ciota nie uzywat np. na optacenie stuzby. Wyszlo mu to na dobre, gdy;
relacja czgstochowska przechowata anegdote, ze kiedy pewnego dnia i
wracal z miyna, dokad sam odwozit ziamo do zmielenia, biskup zq.
baczyt go przez okno jadacego na wozie w sutannie ubielonej macz.
nym pylem, i machnat r¢ka, mowiac: 1 znowu ten wariat wlozyt SWoje
popielate odzienie, trzeba juz jemu pozwolic, niech nosi >, Ostateczng
zmiana stosunku biskupa do inicjatywy ,,wariata” musiala nastapig
migdzy rokiem 1737 a 1739.

23
b

2 Praca nad regulj i rekrutacja

Nie mogac na razie uzyska¢ zatwierdzenia faktu istnienia swoich
zgromadzen, ks. Turczynowicz starat si¢ jednak opracowac dla nich
z gory ustawy. Zachowat si¢ przekaz, ze aprobata biskupa Zienkowi-
cza, dana regule siostr mariawitek, nosi dat¢ ,,1739” 2. Przekaz ten
pochodzi z oficjalnego dokumentu wiadz archidiecezjalnych z roku
1822, totez jakkolwiek Kurczewski nie zna takiego zatwierdzenia pod
zadna data, musialo ono istnie¢ rzeczywiscie. MielibySmy tu wige
dos¢ rzadki w dziejach Kosciota wypadek, ze wiadza diecezjalna za-
twierdzita ustawy nowo zakladanego zgromadzenia wczesniej, niz przy-
jeta oficjalnie do wiadomosci jego istnienie.

21 Dodatek do historii, ,Dzieje Dobroczynnosci” 1820 s. 395.
22 O zakonie pp. mariawitek. s. 396.

23 Dalsza historia siéstr mariawitek. ,Dzieje Dobroczynnosci” 1823 s. 212: Por.
takze Dodatek do historii, ,Dzieje Dobroczynnosci” 1820 s. 396, data spisana z druku

reguly.

DZIEJE ZGROMADZENIA MARIAE VITAE 115
. 1. inz wspomnialam, nie odnalazlt sie dotad, chociaz
Tekst _regu%y, ‘);;];)J/u; rokpu 175224 i ponownie w 18?7 u lz){azylianéw
W’dmlslehtgsw’}]‘o ostatnie wydanie zawieralo zapewne jakies modyfi-
W“?ﬁsm u.nku do pierwotnego tekstu zatozyciela, gdyz Estreicher,
kacje W s;::,ia pierwszego nie zna, drugie wspomina pod rokiem 1817
s E‘;ycerpm z reguly panien mariawitek —6 Zapewne wigc w tym
: daniu regufa zostata znacznie skrocona. Kiedy w roku 1823
mm;;)‘;j klasztoru wilenskiego nakazano, by sporzadzita dla bis-
Pﬂd(:aport o prawach i zyciu swego zgromadzenia, zataczyta ona do
kupam rtu egzemplarz drukowanej reguly i wspomniala w liscie, iz
’ sk‘;:da sig z siedmiu rozdziatow:
[...)jako to I o milosci Boga i blizniego, o jednosci serca i pospolnosci
- II. 0 odzieniu zewnelrznym i utozeniu wewnetrznym; I11. o po-
shuszenstwie; VI (sic, zamiast IV) o profesji czyli slubach zakonnych;
Vo spowiedziach i Komunii sw.; VI. o przyjmowaniu do wiary $w.
~msko—katolickiej roznych osob, i Zydow, Karaimow, Tatarow itd.,
mianowicie plci zeniskiej; VI o rozporzqdzeniu czasu dziennego?’.
Egzemplarz zataczony do tego pisma zawierat w druku zatwierdze-
nia obu papiezy, z 1752 i 1770 roku, a wigc musiato to juz by¢ wyda-
nie z roku 1817. Nie majac na razie zadnej wersji tekstu, mozemy
jednak z duzym prawdopodobienstwem stwierdzi¢, ze jedna przynaj-
mniej z jego inspiracji byta wincentynska. W kazdym razie znajduje-
my u ks. Turczynowicza echo stynnej zasady $w. Wincentego a Paulo
dla szarytek, iz maja one za klasztor — domy chorych, za celke —
pokdj stuzbowy, za kaplice — kosciol parafialny, za kruzganki klasz-
torne — ulice miejskie lub sale szpitalne, za klauzure — postuszen-
stwo, za kraty — bojazn Bozq, za welony — swietq skromnosé 8. Re-
lacja potocka zawiera bowiem paragraf nastgpujacy:

Przepisat zatem pewny sposob zycia, dat regule stosownq do powola-
nia; domom przyswoit ksztalt klasztoréw,; odzial swe uczennice w jedno-

2 Egzemplarz tego wydania mialy mariawitki czgstochowskie: splonat on razem
zich archiwum, zob. Spis ASW s. 335.

5 Dodatek do historii, Dzieje Dobroczynnosci” 1820 s. 395.

% Estreicher X 62. Egzemplarz tego wydania posiada Litewska Biblioteka Narodo-
waw Wilnie.

27 ABWil D 48.

o Regufy Siéstr Mitosierdzia Stug Ubogich Chorych, Rozdziat I nr 11: cytuje wedtug
Wydania: Warszawa (1982).
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stajny, bardzo przystojny popielaty habit, rozprzestrzenil ich zakig,
kres do obowiqzkéw wychowywania sierot i ¢wiczenia w nayk ackl
nek ubogich, i nazwat je imieniem Siostr Mariae Vitae, od czego dotg

riawitkami ich mianujq; miasto zas obszernych ustaw, przezng ;
prawidlo powtarzane od siebie ustawicznie stowa: Klauzuraw seycy,.
tor, $wiat caly. Cel pracy: nawrocenie, nauka i mitosierdzie. Plge Zal;
kazda zydowska karczma. Reguta: kochac Boga i blizniego. Konjege 0
den Pasterz i jedna owczarnia. Fundusz: w niebie. Hasto: imie Pg
ryi. Te maksymy byly napisane i sq dotqd na sercu kazdej siostry nggyy:

Zbyt wyrazne jest podobienstwo struktury obu tych tekstow, 3
moglo by¢ przypadkowe. Zauwazmy jednak, ze ks. Turczynowicz yr
widziat dla swojego zgromadzenia sluby zakonne, w czym OdSZed}
od idei wincentynskiej (przewidujacej tylko prywatne przyrzeczen
sktadane na rok i odnawiane co roku), jak i od 6wczesnego pray
koscielnego, ktore nie dopuszczato profesji bez klauzury. On sam
wotywat si¢ jednak wlasnie na wzor wincentynski, iz nie klaustyqjy
zakon, ale tylko kongregacjq na wzor siostr milosiernych zalozyj k
ra nie publiczng, ale tylko prywatnq, od woli wlasnej Slubujqcych i
rozwiqzania spowiednikow i biskupoéw dependujqcq czyni profesjq '
Taka profesja, od ktorej nawet spowiednik, a nie tylko biskup mg
w kazdej chwili zwolni¢, jego zdaniem zabezpieczala zgromadzey
przed przedtuzona obecnoscia 0sob niezdolnych do zycia zakonneg
lub niezadowolonych: [...] a stqd zadnej w niej [tj. w kongregacji] sig
stry niechetnej nie masz. Mariawitka, mowil on, wtenczas prawdzi
gdy lezy na marach, albowiem wystgpna w najmniejszym punkcie, by
wa oddalang, a nieukontentowana w kazdym momencie moze sie sam
oddali¢. Niemniej zdaje sig, ze byly to sluby wieczyste, nie zas roez
ne, jak u szarytek; dla 6wczesnych prawnikéw punkt zdecydowani
niezgodny ze statusem , kongregacji” tylko, nie zas zakonu. Odnowio-
ne ustawy w roku 1822 mialy zaproponowa¢ jakas droge posrednia,

Niewatpliwie ks. Turczynowiczowi nie brakowato w poblizu kano-
nistow do konsultacji, choéby przy akademii wilenskiej; nie gdzie in-
dziej tez, a w Wilnie wiasnie, jeden z niedawnych poprzednikow bpa

29 Tj. zajec.

30 Tj. cel.

31 Krétka historia, ,,Dzieje Dobroczynnosei” 1820 s. 20.
32 Tamze, s. 22.
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‘. .za wydal drukiem zbior praw i zarzadzen koscielnych, od-
e sQ do zakon6éw zenskich *. Niemniej ten wlasnie nowy in-
> rzeczy nie mogl iS¢ za wigkszoscia spisanych tam praw,
Z , 7a regulacjami dotyczacymi klauzury. Dwiescie lat wczes-
Wincent)’ nie widzial w tym dylemacie innej rady, niz wmo-
B im zainteresowanym, Ze szarytki zakonnicami nie sa, cho-
" achowuja rady ewangeliczne doktadnie tak samo, jak zakonnice;
_odem bylo. ze nie sktadaja slubow publicznych i wieczystych, jak

Jice. ale tylko prywatne i na rok, odnawiajac je przez cale zycie,
. do klauzury nie sa zobowiazane i moga poswieci¢ si¢ dzielom
rznym, wiasciwym dla swego powotania. W XVIII w. zaczy-

o juz jednak stawia¢ pytanie, czy nie daloby si¢ mimo wszystko

oficjalnie zycia zakonnego (w tym i $lubéw zakonnych) z
tem zewnetrznym. Zbyt wiele juz w Europie powstato takich ini-
atyw, na skal¢ najczgsciej catkiem lokalna, ale dziatajacych z dosko-
Jymi wynikami, zeby problem nie zaistnial. Niemniej bardzo wielu
wnikéw nadal odpowiadato nan przeczaco.

" Podobnie warto zauwazy¢, ze Kosciot nie miat wtedy i nadal nie ma

zaju aprobowac zgromadzen zenskich majacych zy¢ z ,.funduszu
wniebie”; gdyz jakkolwiek opatrzno$¢ Boza od czasu do czasu rze-
czywiscie wspiera takie inicjatywy, bynajmniej nie robi tego zawsze;
i prawo kanoniczne wystrzega si¢ kuszenia Boga. Ks. Turczynowicz z
jednej strony apelowal do calego szlacheckiego spoteczenstwa o utwo-
rzenie powszechnego funduszu panstwowego, a nawet uchwalenie po-
datku na wsparcie konwertytéw i utrzymanie opiekujacego si¢ nimi
zgromadzenia — z drugiej za$ jednoczesnie potrafil wysyla¢ mio-
dziutkie siostry po dwie, by pieszo, o zebranym chlebie (bo nie byto
pieniedzy na podréz) dotarty do jakiego$ miasta na dalekich kraficach
Ksigstwa, na przyklad do Polocka albo Witebska (gdzie nie bylo za-
dnej obietnicy fundacji) i tam zatozyly klasztor. Po drodze, poniewaz
to byta polowa XVIII w. i Litwa, ryzykowaly spotkanie nie tylko z
rzezimieszkami rodzimego chowu albo z wilkami, ale takze ze stacjo-
nujacymi w kraju oddzialami wojsk moskiewskich. Jako$ zadnej nic
sig nie stalo. Mogt to swoje postgpowanie oczywiscie usprawiedli-

BK K Brzostowski, biskup wilenski w latach 1687—-1722; zbior nosi tytut:
Zebranie z listow papieskich, ktére bullas zowiq, z conciliéw, wyrokéw, odpowiedzi
iroznych praw koscielnych, dla nauki ww. panien zakonnych, Wilno 1710.
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wia¢ tym, ze spoleczenstwo podatku ani funduszu nie uchwal; ,',%v
trzeba byto radzi¢ sobie bez pienigdzy...

Chetnych do dzialania nie moglo takze zabrakna¢. Ks. Type:
wicz miat duze wzigcie jako kaznodzieja i kierownik duchowpy,
Jjego to wplywem migdzy innymi Maria Radziwiltéwna zostalg v
nie wizytka jako s. Maria Gertruda*. Niemniej wlasnie na tym p
padku widac, ze nie mogt on lub nie cheiat wszystkich znajomye
bie kandydatek do zycia zakonnego weiaga¢ do swojego zgroma
nia. Pomijajac réznicg powotan, z ktorej chyba stabiej sobie wew
niz dzisiaj zdawano sprawg, byto zupelnie nie do pomyslenia,
tacy Radziwiltowie zgodzili si¢ na wstapienie corki do zgromady,
nie zatwierdzonego, a w dodatku majacego fundusz w niebie i mje:
zaje¢ w kazdej karczmie. Przy tym ks. Turczynowicz najwyraz
chciat swoje kandydatki formowac¢ od dziecka. Sam bedac szlagh
cem 35, spedziwszy nadto cale lata przy dworze magnackim i y
liczne nawiazane tam kontakty — z przedstawicielkami wlasnego
nu dogadywat si¢ najtatwiej, co nic dziwnego. Znane dzisiaj nazwj;
mariawitek (jest ich ponad sto, w tym niestety tylko osiem przyjety
jeszcze przez zalozyciela) s to w ogromnej wigkszosci nazwiska sz
checkie, wymieniane w herbarzach; ale na ogdt nazwiska szlact
ubozszej, takiej, ktorej rzadko si¢ zdarzat koligat na choéby powia
towym urzgdzie. Rzadkie nazwiska senatorskie, jak Kochanowska g w tak doskonate nagle urosto 3. Nie jest jednak pewne, czy fundator
Szaniawska, pochodza niewatpliwie od dalekich i ubogich kre ‘ zygnowal z zalozenia meskiego zgromadzenia dlatego, ze istotnie
glownej linii rodziny. Aleksandrowiczowng nazywa Nowodworski - uznal jego nieprzydatnos¢, czy tez raczej dlatego, ze po prostu zatozy¢
sztelanka, nie wiadomo jednak, skad wziat t¢ informacjg i czy to g
domyst tylko. I tak jednak ten zasigg rekrutacji roznit mariawitki
pierwotnej idei $w. Wincentego, ktéry przyjmowat do szarytek przed
wszystkim dziewczgta chlopskiego pochodzenia; nie bylo natomias
réznicy w stosunku do osiemnastowiecznych polskich szarytek, kié

jak sie zdaje, rowniez gk')yvnie sposrod szlachty.i mieszczan
e drugiej potowie XIX wieku, po uwlaszczeniu chiopow,
gro W rzeczywiscie masowy naplyw dziewczat wiejskich do no-
: m'qwidaé to doskonale wiasnie w metrykach szarytek).
: em jest. skad brala si¢ zgoda tak wielkiej liczby rodzin na
, anie matych dziewczynek do Zycia tak trudnego, ubogiego
- niebezpiecznego, jakim musialo z koniecznosci rzeczy stac sig
ariawitek. Mozna to probowac wyjasni¢ tylko charyzmatycz-
Jem zalozyciela, udzielajacym si¢ tak dzieciom, jak i ich
. moze zreszta byl tam takze i pewien procent sierot oraz
: ’tak ubogich, ze ich rodziny byty zadowolone z mozliwosci
- sezenia corek gdziekolwiek; chociaz z drugiej strony styszymy
e i o sumach posaznych 3. Nadto w drugiej potowie XVIII w.
epowaly dosé licznie do mariawitek ich wychowanki konwer-
i ktérych do roku 1820 naliczono 34 37; ale te dwie, ktore zyly
ku 1820, sa w spisie nie do zidentyfikowania. Natomiast zdaje
e 7e ani wérod mezezyzn konwertytéw, ani wsréd znanych sobie,
hodby ubogich, synow szlacheckich nie znalazt ks. Turczynowicz
nych do takiej pracy, jaka przedsigwzial. W kazdym razie relacja
scka twierdzi, ze Zaraz meskie zgromadzenie zdalo si¢ fundato-
i nieprzydatnem, dlatego zaniedbane zostalo, lecz plci zenskiej

3 Pierwsze lata i pierwsze akty prawne

~ Z pierwszych czterdziestu lat istnienia zgromadzenia zachowato
sig niewiele zrodel. Juz mowitam, ze wszystkie znane relacje o jego
dziejach spisywane sa ex post; zawieraja tez duzo wiegcej refleksji niz
faktow, z tych ostatnich za$ — gldwnie material anegdotyczny. Po
wspomnianym juz tu zatwierdzeniu przez biskupa reguly, ktore miato

34 Cérka Mikotaja Faustyna i Barbary Zawiszanki. wstapita do klasztoru wr. |
(Ksigga obtéczyn wizytek wilenskich, obecnie w archiwum ss. wizytek w Siemia
nowicach). ,,Ta ze mna, co piszg, poufale méwita, ze dyrekcja duchowna ksigdz
Turczynowicza do tego mi szczgsliwego stanu byta powodem: o innych osobach do
podobnego naklonione (sic) stanu w innych wyrazone sg pismach”. Relacja wileis
ABWil D 48; Por. Niesiecki VIII 77, Estreicher.

35 Herbu Szeliga, por. Niesiecki X Dodatek s. 451; Wedtug relacji potockiej ,,uro-
dzony w Litwie z szlachetnych, ale niebogatych rodzicow”. Zob. Krdtka historia
,Dzieje Dobroczynnosci” 1820 s. 18.

36 ABWil D 49 passim.
3 Krétka historia, s. 35.
B Tamze, s. 19.
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miejsce w roku 1739, najwczesniejszym znanym faktem jest zalg i
nie wspolnoty mariawitek w Stonimiu, ktére Kurczewski datuje
rok 1743 %. Jako fundator wymieniany jest Ignacy Domanski pog
morzy shucki, ktéry zapewne przygotowat siostrom siedzibg; o jak;
uposazeniu danym przez niego nie zachowaly si¢ wzmianki. Njey,
pliwie do Stonimia wystano parg siostr z Wilna; nalezy pamigtag N
ks. Turczynowicz sam formowal kandydatki i na pewno nie przéwi_‘
dzial otwierania osobnych nowicjatéw w kazdym klasztorku na
lokalnych nowicjatéw klauzurowych wspolnot. Dzis wydaje sig to rze.
cza zupelnie normalna, jeden nowicjat dla calego zgromadzenia albg
prowincji; wéwczas byla to nowos¢, znana w Polsce tylko szarytkop,

Kolejny, a bardzo wazny dokument pochodzi z roku 1744, Jest to
obszerny list okdlny ks. Turczynowicza do szlachty litewskiej 40 ory.
ginat tego listu przechowywany byt w XIX wieku w klasztorze polg.
kim. Przedstawia on w dramatycznych obrazach trudna sytuacje nowg
ochrzczonych, ktorych dawni wspotwyznawcey odrzucaja, a nowi przy.
jac¢ nie chca; proponuje opodatkowanie sig¢ szlachty i duchowienstwy
litewskiego na ten cel i zapowiada zalozenie za ten fundusz specjalngj
instytucji, ktora by udzielata schronienia i pomocy neofitom, az dy
zupelnego zintegrowania si¢ ich ze spotecznoscia chrzescijanska. Ape.
luje do poboznosci chrzescijanskiej i do odpowiedzialnosci obywa-
telskiej. Zapowiada tez swoj zamiar zalozenia nowego zgromadzeni
zwanego Societas Mariae, to jest Towarzystwo Maryi, albo Siéstr Ma-
riae Vitae; o faktycznym zebraniu juz pierwszych sidstr ani istnieniy
dwoch przynajmniej ich wspélnot nie wspomina. O sobie méwi, ze
w opuszczonym szpitalu §w. Stefana w Wilnie zebrat juz okoto trzy-
dziestu konwertytow, dla ktorych szuka moznosci zarobku i godnego
zycia. Niechze tylko przeswietne wojewddztwa i powiaty z kazdego

* dymu po tynfie lub po zlotemu, albo co wola i taska z hojnosci swojej
uchwalg... Bylo to zadanie malo realne. List datowany jest ze Zdzig-
ciota, moze dla dodania piszacemu powagi: zawsze proboszcz nor-
malnej parafii w dobrach radziwittowskich to co$ wigcej niz prepozyt
lichego szpitalika na przedmiesciu.

Na rok 1746 datowac nalezy nie zachowane pozwolenie biskupa
Zienkowicza na zalozenie zgromadzenia. Ten sam biskup miat wedug

39 Biskupstwo wilenskie, s. 266.
40 Dzieje Dobroczynnosci” 1820 s. 592-595.
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wskiego odnowic szpital (nie wiemy jednak, czy oznacza to re-
Kurcz® dynku, czy tylko osadzenie w nim nowego dzieta) oraz zapi-
mont butr;]yma’nie neofitow i konwertytow 25 tysiecy zlotych 4. U te-
saé na :lora jest wzmianka, ze poniewaz kosciot sw. Stefana nie miaf
goz auzéw bp Zienkowicz przylqezyl do niego zarzeczng parafie, co
10 nast'apié w roku 1784 #2. Ot6z w tym roku Zienkowicz nie zyt
Emaod lat blisko dwudziestu, albo wigc tego przytaczenia dokonat do-
::ro jego nastepca, Mass.alski, a}bo tez mamy u Kurczewskiego nie
skorygowa"y_bk?d druku i (?hodZI o rok 1.748... Z paraﬁa' zreszta czy
pez parafii, pienigdzy wciaz brakowa’:p, iks. Turcz'yn0w1‘cz zablhega’(
o nie wszedzie dookofa. Z roku 1749 jest notatka, ze kapituta wilen-
ska data mu 88 zt z funduszu przeznaczonego na posagi dla ubogich
dziewczat **; zapewne chodzito o wyposazenie jakiej$ podopiecznej
jawitek.
ma(r:lzy to z racji szczegélneJ: energii ks. Turczynowicza, czy tez dlate-
go, 7€ przewidywal on nadCfagajach burzg i chciat si¢ zabezpieczy¢ —
jego starania o zatherdzer‘m.: zgromadzenia przez Stolicg Apostolska
musialy si¢ zacza¢ wczesniej, niz to si¢ normalnie praktykuje. W kaz-
dym razie juz pigtnascie lat po swoim osiedleniu si¢ u $w. Stefana,
a zaledwie szes¢ po oficjalnej zgodzie biskupa diecezji na zalozenie
zgromadzenia, bo w roku 1752, uzyskal on stosowne breve od Bene-
dykta XIV 4. Bylo to tylko nadanie odpustéw, a wigc jeszcze nie
wlasciwe zatwierdzenie, tylko oficjalne przyjecie przez papiestwo
do wiadomosci, ze zgromadzenie istnieje, dziala, i jak na razie dzia-
la dobrze. I to jednak bylo ogromnym osiagnigciem prawnym, to-
tez nic dziwnego, ze wlasnie w tym samym roku wydana zostata dru-
kiem po raz pierwszy reguta mariawitek *5, zapewne juz z adnota-
cja o tym zatwierdzeniu. Tak to wyglada, jakby zalozycielowi $pie-
szylh;( SlQ bardzo i jakby ten pospiech udzielit si¢ nawet Stolicy Apo-
stolskiej.

1. Kurczewski, Biskupstwo wileriskie, s. 358. Ta suma procentowala jeszcze
wXIX w., jak tego dowodza wizytacje klasztoru wilefiskiego. Zob. ABWil D 49.

2).Kurczewski. Biskupstwo wileriskie, s. 170.
BJ.Kurczewski. Kosciot zamkowy, 111 s. 332.

H1Kurczewski, Biskupstwo wilenskie. s. 358.
¥ Spis ASW s. 335.
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W tym samym 1752 r. mariawitki .osiedli%y si¢ w Mozyrzu, g
wadzone tam przez Gedeona Jelenskie g0, kas‘ztelan-a nowogrod
g0 6. Wkrétce potem, w roku 1756, osxe.dh’fy si¢ takze w Plpsku 47:
to jedyne z ich wezesnych fundacji, mo_ill\Vf{ les_do datowama;. 0 Wigk
s70éci bowiem wiadomo tylko, ze istnialy, i gdzie. O pows.tamu _k]
torku minskiego przechowata si¢ nie datowana anegdota, ze dwie
stane do Minska zakonnice, wchodzac do m‘lasta. sPotka.%y kogog, ko
go postata na droge pewna umie.rajz}ca l{(?blet& kfora nie majac gaq,
nych krewnych, postanowita zapisa¢ sWOJ dom W testamencie Pieny.
szemu napotkanemu przez wyslanca przybyszowi; i trafito wiasnje na
mariawitki 4. Jezeli ta osoba byla Kunegunda Ru_sizcz.ycowa, Kt
Kurczewski wymienia jako fundatorke klasztorku mm‘sklego 9 to ma.
riawitki przybylyby do Minska dopiero W quu 1771 l'b.ylaby' to ostat.
nia ich fundacja za zycia zalozyciela; mogip Jedni’il,( byc i tal.<, ze miesz.
kanie dal kto inny, Ruszczycowa zas doplero pozniej zapisala sr(?dki
utrzymania. Poza juz wymienionymi (Wl!no, Stonim, quyrz, Pinsk
i Minsk) powstaly ich placowki w Bob_mJSku, Cho,ioplemczach, Ho-
lowczynie, Kownie, Krozach, Mscistawiu, Nowog'rf)dk.u, Ors.zy, Polo.
cku, Stonimie, Witebsku i Wolkowysku. Wigkszos¢ Ie;g%a wige w ol
brzymiej diecezji wilenskiej. Wprawdzie gutorka relacji potockiej za-
pewnia nas, ze jeszcze za zycia za%oZ}’Cleljcl tqk obﬁt? [...) 0 nowf
zgromadzenie prac swych Kosciolowi 1 ]-(VLIJOWI .przyn.loslo' owoce, i
nimi ucieszeni, biskupi: wilenski Zienkowicz, luc.kz '1<Qb1el.s.1c1 50, Zmudz
ki Eopacinski ' i Puzyna 3 inflancki pastersl-cmn lh'stan'n, w 'rozn,-vch
datach wydanymi, je utwierdzili, [i] zaszczyinie maf'lngtkz dlece.zp!n
swym zalecili> — ale w wypadku dief:eZ4l lpﬂgncklej na ;alecemu sig
tez z pewnoscia skonczylo, gdyz mariawitki nl.gdy tam nie poszl'y. Co
do diecezji luckiej, lezata w niej jedna z wymienionych tu placowek,
46 J Kurczewski, Biskupstwo wilenskie. s. 471.
473 M. Gizycki [Wolyniak), Wykaz klasztorow dominikariskich prowincji rus-
kiej, Krakow 1923 s. 393.
48 O zakonie pp. mariawitek, s. 397.
49 J Kurczewski, Biskupstwo wilenskie, s. 471.
50 Franciszek Kobielski byl biskupem tuckim w latach 1739-1755.
51 Jan Dominik Lopacinski byl biskupem zmudzkim w latach 1762-1778.
52 Jozef Puzyna byl biskupem inflanckim w latach 1740-1752.
53 Krétka historia, ,,Dzieje Dobroczynnosei” 1820 s. 20.
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1
i . icie pifiska; jest wprawdzie w !iteraturze dqmysh ze d\yie im_le
o e i Zdolbicy) powstaly rowniez w potowie XVIII wieku 3%,
o Ob’: w wypadku Zdolbicy jest to, jak jeszcze zobaczymy, biad
nfemnl {iwy a cytowany tu przed chwilg spis wezesnych placowek
nlc‘f'avtfickic’h, godny zaufania jako powstaly wczesnie i w samym
m’.mtaresowanym srodowisku, obu tych miejscowosci nie wymienia.
um:ta}a wiece za zycia zalozyciela tylko jedna placowka w diecezji
Po:’ie' oraz jedna w zmudzkiej, w Krozach; wszystkie inne lezaly na
v mj;lym obszarze macierzystej diecezji wilenskiej *°. Diecezja ta
iadata na dwoch swoich krancach, zachodnim i wschodnim, dwie
sufraganie terenowe, mianowicie w Trokach oraz w biatoruskich Obol-
cach, co okaze si¢ wazne dla dalszych dziejow mariawitek.
Spis siedemnastu placowek, podany przez relacj¢ polocka, nie wy-
mienia Mohylewa. Jest to chyba niedopatrzenie, powtarzane zreszta
7 wszystkie opracowania; gdyz skadinad mamy przekaz, réwniez
ze srodowiska mariawitek pochodzacy ¢, ze ks. Turczynowicz udat
sig tam i zatozy1 nie tylko klasztor siostr, ale i nowicjat, drugi obok wi-
lenskiego, czekajqce juz na miejscu majqc osoby, ktére pociqgnione
jego przykladem i naukq z takq szly rezygnacjq, jak za czaséw apo-
stolskich. W Mohylewie thumy mialy sciaga¢ codziennie na jego kaza-
nia, nauki zas udzielane siostrom skracaly czasy, iz obiadowa pora
zeszla si¢ z wieczerzq, zostawujqc onych zupelnie nasyconych. Nie-
watpliwie mamy tu do czynienia jednostka charyzmatyczna. Wzmian-
ka o nowicjacie w Mohylewie jest wazna, potwierdza bowiem to, co
juz tu powiedzieli$my, iz zgromadzenie od poczatku mialo byé (na
wzor szarytek) scentralizowana caloscia; kandydatki formowano nie
w kazdym domu z osobna, ale w centrum, rozsylajac je nastgpnie po
placowkach. Natomiast mozliwe, ze zalozyciel, biorac pod uwage nie
tyle liczebnos¢ zgromadzenia (ktora nie przekraczata jeszcze kilku-
dziesigciu zakonnic), ile ogromne odlegtosci, planowat podziat zgro-
madzenia na prowincje; i dlatego zatozyt osobny nowicjat na wschod-
nim kraficu Biatorusi. Od poczatku tez, jak sie zdaje, wspotzalozy-

MFESznarbachowsk i, Poczqtek i dzieje diecezji tuckiej w zarysie, Warszawa
1926 5. 230.

S Por. S. Litak, Kosciot laciriski w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku, Lublin 1996
s. 536.

% Relacja wileriska, ABWil D 48.
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v

E wicie piniska: jest wprawdzie w literaturze do_mysL ze dv\{ie inne
4 s ce i Zdolbicy) powstaly réwniez w polow1e XVIII wieku 34,
o iej W wypadku Zdotbicy jc:ist Lo, Jlak jeszeze zobachzyr?y,'b’fqg
‘ ich wezesnych fundacji, mozliwe dzis do datowania; o wj & cytowany tu przed chwilg spis wezesnych placowe
ts(;gzg?lgz\i:::l wiadorﬁo tylko, 1Je istnialy, i gdzie. O powstaniu k iawickich, god,ny zau'fama Jsko Pfl)lWSt_ab’ VECERTME 101 Jenye
torku minskiego przechowata si¢ nie datowana anegdota, ze dwie yy zainteresowanym S.md-OWISkl.l’ ° l]l tyclk m.legiscowlosc’l nlle wy(;n e
stane do Minska zakonnice, wehodzac do miasta, spotkaty kogos, stala wigc za Zycia za*oz.y s aKty - J; na p ati(?w' a Wl A
go poslata na droge pewna umierajaca kobieta, ktora nie majac za nickiej, oraz jedna W zmu<‘izk1ej, Wd'r R, “;SZY 15( ‘.esémg‘ ezaly r:a
nych krewnych, postanowila zapisa¢ swoj dom w testamencie piep ogromnym obsz::xrze maf:lﬁrlz(ySt’eJ }1:3‘:‘3ZJ;1 V:;l CRENAY h : lc_:cez()ja p.
szemu napotkanemu przez wyslanca przybyszowi: i trafilo wiasnie “siadata na dwoch swoich krancach, zachodnim 1b\ivs*c 0 |?m}: l;mle
mariawitki 8. Jezeli ta osoba byla Kunegunda Ruszczycowa, kigy qufraganie terenowe, mianowicie w Trokac.:h. oraz w biatoruskic Obol-
Kurczewski wymienia jako fundatorke klasztorku minskiego %, top cach, 0 .okaze SIe wazne’dla dalszych dziejow :narlaw;tekl.( :
riawitki przybylyby do Minska dopiero w roku 1771 1 bylaby to osta ~ Spis siedemnastu placowek, podgny PIZESTCIRO)E PONNEEIE TG WY -
nia ich fundacja za Zycia zalozyciela; moglo jednak by¢ i tak, ze miesg Ris Mohylfgwa. Jest to ghyba l?xedop.atrzeme, powtarzane ,zres.ztz}
kanie dat kto inny, Ruszczycowa za$ dopiero pézniej zapisata srog 787 WSZ}fStkle Gpracowania; gdyz Skddsl6n4.d mamy przekaz, RORIEZ
utrzymania. Poza juz wymienionymi (Wilno, Stonim, Mozyrz, Pif ﬁ-od(')WISk.a ma}rlaWItek pochodgzjlcy , 2€ ks. .T.urczyno.wmz ude.ll
i Minsk) powstaty ich placowki w Bobrujsku, Chotopieniczach, He i¢ tam i zalozyl nie t}’_lk? klasztor sidstr, ale i nowicjat, drugi obok wi-
lowczynie, Kownie, Krozach, Mscistawiu, Nowogrodku, Orszy, Pe iskiego, czekajqce Jjuz na miejscu majqc osc.)by,. ktore pociqgnione
cku, Stonimie, Witebsku i Wolkowysku. Wigkszosé lezata wige g iego przykladem i nauka z takq szly rezygnacjq, jak za czasow apo-
brzymiej diecezji wilenskiej. Wprawdzie autorka relacji potockiej z sto kich..W Mohy!ere t}u.my mialy $ciagac COleef‘_me DR IEE0 kaza-
pewnia nas, ze jeszcze za zycia zalozyciela tak obfite |...] to now n nau!(l zas'udzwlane smstrqm skracaty GRRR L2 obiadowa v
zgromadzenie prac swych Kosciolowi i krajowi przyniosto owoce, | la. - wieczerzq, Zostawwyqc onych zupelnie nasyconych. N‘e'
nimi ucieszeni, biskupi: wileviski Zienkowicz, lucki Kobielski*, z pliwie mamy tu do czy me'mzjljednos.tka chary.zmatycznq..Wzmlan-
ki Lopacinski ' i Puzyna 3 inflancki pasterskimi listami, w réznye o nowicjacie w Mohylewie jest wazna, potwierdza bowiem to, co
datach wydanymi, je utwierdzili, [i] zaszczytnie mariawitki diecezjo z tu powiedzielismy, 1z zgromadzgn.le od POCZﬁtk}l miato by¢ (qa
swym zalecili} — ale w wypadku diecezji inflanckiej na zaleceniu sig -zl szarytek) scentralizowana caloscia; kandyda?kl formowang nie
tez z pewnoscia skonczylo, gdyz mariawitki nigdy tam nie poszly. C - w kazdym domu z qsobna, ?!e w f:entrun?, TPZSY*?JQC Je nastepnie §0
do diecezji huckiej, lezala w niej jedna z wymienionych tu placo owkach. Natomiast mozliwe, ze zalozyciel, biorac pod uwage nie
le liczebnos¢ zgromadzenia (ktora nie przekraczala jeszcze kilku-
dziesigciu zakonnic), ile ogromne odlegtosci, planowat podzial zgro-
l{aadzenia na prowincje; i dlatego zalozyt osobny nowicjat na wschod-
- nim krafcu Biatorusi. Od poczatku tez, jak si¢ zdaje, wspolzalozy-

e

W tym samym 1752 r. mariawitki osiedlily si¢ w Mozyrzu,
wadzone tam przez Gedeona Jelenskiego, kasztelana nowogrods i
go ‘¢, Wkrotce potem, w roku 1756, osiedlily si¢ takze w Pinsku47

46 J. K urczewski, Biskupstwo wilehskie, s. 471.

473 M. Gizycki [Wolyniak], Wykaz klasztoréw dominikariskich prowincji
kiej, Krakow 1923 s. 393.

48 O zakonie pp. mariawitek. s. 397.

49 J K urczewski, Biskupstwo wilerskie, s. 471.

50 Franciszek Kobielski byl biskupem tuckim w latach 1739-1755.

51 Jan Dominik Lopacinski byl biskupem zmudzkim w latach 1762-1778.
52 Jozef Puzyna byl biskupem inflanckim w latach 1740-1752.

53 Krétka historia, ,,Dzieje Dobroczynnosei” 1820 s. 20.

MFE Sznarbachowski, Poczqtek i dzieje diecezji tuckiej w zarysie, Warszawa
19265, 230.

~ B Por. S. Litak, Koscidt lacinski w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku, Lublin 1996
36.

*® Relacja wileriska, ABWil D 48.
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cielka zgromadzenia, Aniela Potemkinowa, byla zwierzchniczkg o
stkich placowek z tytutem wizytatorki; jeszcze to jeden Slad wzqpy.?
nia si¢ na organizacji szarytek. Niemniej za Zycia zalozyciela Py,
kinowa pozostawata w jego cieniu i o jej dzialalnosci nic nje Wiadn
mo, oprocz ze z jej posagu (,,wniosku”) zakupiony zostat w Wilnie ¢
mek, w ktorym umieszczono neofitow mezezyzn 3. 3

Wszystkie placowki byly niezmiernie ubogie. Wigkszos¢ nig poeis
data zadnego statego dochodu, a te nieliczne, ktére go mialy, tryg.
i tak okresli¢ inaczej niz jako groszowe fundacje. Mariawitkj -
mowaly si¢ nauczania ubogich dziewczat, opieki nad sierotamj gpay
oczywiscie nad katechumenkami, ktérym powinny byly z wiasnej Pra.
cy (jesli datkéw jakichkolwiek zabraklo) zapewni¢ utrzymanie, g,
praca zarobkowa byto najczgsciej szycie, ale przy najwigkszym Nawgt
wysitku kilka kobiet nie moglo woéwczas, zajmujac si¢ w dodatky jed-
noczesnie bezptatnym nauczaniem, zarobi¢ nawet na wlasne zygj
¢6z dopiero na utrzymanie podopiecznych. Pozostawata kwesta, ktg
tez ustawowo przewidziano, przynajmniej (jak zobaczymy) w poz.
niejszych czasach. Pomoc instytucjonalna byta nadal prawie zadng
Oprocz raz danej, a tu juz wspomnianej jalmuzny, kapituta wilefisky
dala jeszcze tylko w roku 1763 sumg 500 zlotych dla jakiej$ neofitkj
z siedmiorgiem dzieci, bedacej pod opieka siostr 8. Wigcej datkéy
w jej aktach nie zanotowano.

Zdarzaly si¢ natomiast zapisy testamentalne. Bp Michal Zienko-
wicz zmart w roku 1762, fundujac w testamencie altari¢ przy kosciele
$w. Stefana ; to dato ks. Turczynowiczowi kaptana do pomocy i za-
stepce na czas ewentualnych podrozy. Jako altarysta zjawia si¢ juz w
tym samym roku ks. Kazimierz Ancuta; uposazenie altarii, stanowiace
20 tysigcy ztotych, pozyczyt wowezas od niego (i tym samym wnidst
na swoj majatek Sokotojcie) Michat Koszczyc starosta zarzycki.

W roku 1763 papiez Benedykt XIV przyznal mariawitkom odpusty,
mozliwe do zyskania w ich kaplicach %°; z czego wida¢, ze przynajm-
niej dla swoich obowigzkowych modlitw, jesli nie dla mszy $w., sio-
stry staraly si¢ mie¢ u siebie w domu jakie$ przynajmniej male orato-

57 Tamze.

58 J. K urczewski, Kosciol zamkowy, cz. 3 s. 346.
59 ABWil D 57.

60 Dzieje Dobroczynnosci” 1823 s. 213.
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ie poprzestajac na kosciele parafialnym, do ktérego moglo by¢
1 . Mamy zreszta anegdote, doty"czqcat klasztoru minskiego, a opo-
- a 0 tym. jak siostry tamtejsze poszly do kosciota na mszg,
M owej kaplicy zostawily modlace si¢ przed obrazem Matki

4 Trudnosci i kasata

W roku 1767 zgromadzenie liczylo juz okoto szesédziesigeiu za-
ic2, pracujacych na siedemnastu (lub liczac z Mohylewem osiem-
pastu) plac()wkach i zbierajacych rzeczywiscie duzg liczbe neofitek:
mialo ich podéwczas by¢ juz ponad czterysta. Ta dzialalnos¢ budzita
ialy sprzeciw spolecznosci zydowskiej, ktora tez ostatecznie

jjela kontrakcje. Wplywy wilenskiego ,,Gaona” mogly by¢ duze,

7 tak lokalne kahaly, jak i poszczegdlni kupey zydowscy powiaza-

ni byli mnostwem interesOw z instytucjami i osobami koscielnymi;
jedynym zas w praktyce dostgpnym srodkiem samoobrony byto dla
Zydow mnozenie indywidualnych naciskéw na osoby zainteresowa-
ne, w tym wypadku gléwnie na czlonkéw konsystorza wileniskiego.
Okazji dostarczat fakt, ze sytuacja prawna nowego zgromadzenia byta
otwarta na krytyke. Relacja potocka wymienia dwa gléwne przedmio-
ty tej krytyki: Szukano pozoru i znaleziono go w skardze jakoby kon-
wentow mendicantium, ze [mariawitki] im kweste tamujq, oraz w ura-
zie mniszek, zZe si¢ na wzor ich odziewajq, nie bedqc zakonem, lecz
tylko kongregacjq ®*. Ot6z to jakoby, sugerujace, ze skargi takiej w rze-
czywistosci nie byto, jest ze strony autorki relacji nadmiernym opty-
mizmem; do dzi§ w archiwum Kongregacji Biskupéw i Zakonnikéw
w Rzymie znajdujq si¢ akta dotyczace zalozenia mariawitéw i maria-
witek w Wilnie przez ks. Stefana Turczynowicza i protest zakonow z te-
renu Wilna oraz marianow polskich przeciw nowej fundacji %. Nie
bylby to pierwszy wypadek protestu zakonéw zebraczych przeciw osa-

810 zakonie pp. mariawitek, s. 397.
2 M.Nowodworski, Encyklopedia koscielna. t. 13 s. 544.
8 Krétka historia, ,.Dzicje Dobroczynnosci® 1820 s. 21.

#B. Jakimowic z, Polonica w zespole Kongregacji Biskupéw i Zakonnikéw,
sInformationes: Biuletyn Papieskiego Instytutu Studiow Koscielnych” 1:1976 s. 87.



126 S. MALGORZATA BORKOWSKA OSB [20]

dzaniu w sasiedztwie nowych podobnych instytutow, tym bardziej, 2
nawet prawo koscielne przewidywalo zachowanie ustawowej odlg,
glosci. Co za$ do zarzutu, ze mariawitki udaja mniszki, ktérymi nie g5
i to juz sig takze zdarzato; w Polsce zdarzylo si¢ to chocby katarzyp
kom, ktére podczas wojny szwedzkiej w roku 1626 zmuszone b

uciec z Warmii na Mazowsze, gdzie gorliwy biskup ptocki StaniS}aw

Lubienski uznat w roku 1630 za wskazane badz zmusic¢ je do klaumry
badz wygna¢ z granic swojej diecezji, pod identycznym zarzutep,
Lubienski powolywal si¢ nawet na bullg Piusa V, zakazujaca biSku:
pom tolerowania na swoim terenie pseudo—mniszek nie zachowujq\
cych klauzury (vagas et regularem observantiam praetendentes); z,
niechal swego zamiaru dopiero, gdy konsultowany prawnik jezuity
wyjasnit mu, ze katarzynki bynajmniej nie udaja zakonnic, skoro nig

nosza welonu ani habitu, tylko skromny stroj swiecki ; ani tez njg §
skladaja Slubéw uroczystych, tylko prywatne, simplicia, nie jako za.

kon, ale jako pobozny instytut. Taki stan Zycia nie ma wprawdzig "
aprobaty Kosciota, ale ma przyzwolenie (non approbatur sed permit.
titur). Prywatne sluby — thumaczyt 6w jezuita — kazdemu wolng 1
skfada¢, do sktadania zas uroczystych nikogo nie wolno przymuszag; :
mozna taki instytut skasowaé, jezeli daje zgorszenie, ale nie wolng

cztonkin zmuszaé do profesji uroczystej ani do klauzury . To wszy-
stko byto oczywiste takze i1 dla wladz diecezji wilenskiej, kiedy za-
twierdzaly one zalozenie mariawitek; niemniej poniewaz str6j maria-
witek byt zdecydowanie zakonny 7, co surowsi prawnicy mogli uz-
na¢, ze podpadaja one pod 6w grozny paragraf dotyczacy vagas et re-

65 E. M. Wermter, Quellen zur Geschichte der ersten Katharinenschwestern...,
Zeitschrift f. die Geschichte und Altertumskunde Ermlands™ 1975 z. 2 s. 101-113.

66 Respondeo non posse; sed si scandalose vivant, posse talem conventum interdice-
re et abolere, non autem compellere ad professionem et clausuram, nam sicut illas
nullus potest cogere ad simplicia vota, ita multo minus ad solennia cum clausura. ...
Suaderi possunt, cogi non possunt. Tamze.

67 Nosily szare tuniki z czarnym sukiennym pasem, szare plaszcze z wyszytym mo-
nogramem Maryi, na glowach za$ typowo klasztorne zawicie i welony; te ostatnie
byty w domu czarne, co juz szczeg6lnie mogto razi¢, gdyz uwazane byto wowczas za
znak profesji uroczystej; do wyjscia wkiadaty jednak welon podwdjny, bialy na sza-
rym. Rysunek takiego stroju przekazalo dla nas polskie wydanie ksiazki J. K. Wie-
tza i P. Bohmanna, Rys historyczny zgromadzen zakonnych..., t. 2, Warszawa
1848 5. 209-211.
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ervantian praetendentes. Pozostaje oczywiscie problem,
byt skutkiem rzeczywistych skrupuléw me¢zow w pra-
’ uczon)’Ch’ anaile plynat z ich.chqci zachowania dobrych kontak-

 niezawodnymi kontrahentami. Jakkolwiek mariawitki, jak $wiad-

zmowana tu przed chwila relacja polocka, przypisywaly te kry-
czy © oj skutki wylacznie whasnie wptywom wilenskiego kahatu, nie
tyke I‘idkami bezinteresownymi. Mogly dziala¢ i wzajemnie si¢ wspo-

swi

1 em 0bS
e en osad

oba motywy. s :
atpliwie bowiem mamy tu do czynienia z konfliktem miedzy-

Nnewiowym tego rodzaju, ze obie jego strony byly absolutnie nie-
sdolne nie tylko do zawarcia jakiej$ ugody, ale nawet do zrozumienia
& nawzajem. Obie widzialy tylko wlasna racj¢ i wlasng krzywde,
obie tez czasem uciekaly si¢ do Srodkow watpliwej wartosci moralne;.
Kronikarki mariawitek narzekaja na intrygi i na ,,zazdro$¢ zydowska”,
ieniaja wypadki napadow i podpalen, ale nie maja zastrzezen do
faktu, ze i ks. Turczynowiczowi zdarzalo si¢ nie czeka¢, az by po-
tencjalni konwertyci zgtosili si¢ do niego po pomoc sami, tylko chwy-
taé ukradkiem dzieci zydowskie 68, Podobnie druga strona, jakkolwiek
shusznie na takie metody oburzona, najwyrazniej nie rozumiata, ze
u konwersji nie mozna zatrzymac przez samo tylko wywolanie
represji lub akty zemsty, nie dajac jednoczesnie potencjalnym kon-
wertytom tego, czego potrzebuja, a czego nie moga znalez¢ we wilas-
nej spotecznoscei religijnej. Tego jednak do dzisiaj jeszcze wiele pan-
stw wyznaniowych nie rozumie. Nalezy przyzna¢ sadowi konsystor-
skiemu, ze zarzut przymuszania do konwersji postawit on ks. Turczy-
nowiczowi rowniez. Ksiadz bronit si¢, dowodzac, iz zadna neofitka
[...] nigdy nie byla przymuszana: bo ani jedna z tych, ktore jego du-
chowne corki nawrdcily, albo ktorym dawaly nauke, nie dopuscita sie
odstepstwa wiary. Inaczej mowiac, trwalos¢ konwersji byta dowodem
jej autentycznosci, i shusznie, tylko ze podsadny najwyrazniej nie po-
wiedzial, Ze sam nie zawsze ograniczal si¢ do takich metod konwers;ji,
na ktérych wedle jego zeznania poprzestawaly jego duchowne cérki.
Rozprawa w konsystorzu, ktorg strescila dla nas relacja polocka,
miala miejsce w roku 1773 i zakoriczyta si¢ dekretem kasujacym zgro-
madzenie. Ewentualna rola 6wczesnego biskupa wileniskiego, Mas-

6 Lapal zydziukéw, aby tylko jemu udato sie — relacja czg¢stochowska. O zakonie
Pp. mariawitek, s. 396.
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salskiego, w tej sprawie, nie jest znana. Apelacja do nuncjusza, g g
rej rowniez wspomina relacja potocka, nie dal.a rezultatu. Ks. Tupem
nowicz zostal oblozony kara koscielna (nie wiadomo doktadnig, jap,
i wyjechat do Minska, gdzie tez w tym samym .roku zmart 6’9_ Na te
nie diecezji wilenskiej przystapiono do kasowania poszczegdlnych pl;
cowek mariawitek. _ ’ :
Bylo to jednak juz po pierwszym rqzb,lorgg, ktory f)d.cu:u od Rye
czypospolitej i zarazem od diecezji wnlepsklej te w,}asme sufragan
bialoruska, na ktorej terenie istniato juz siedem plagowek Zgromadye
nia oraz nowicjat w Mohylewie. Sufragan tamtejszy, ks. _Stani
Bohusz Siestrzencewicz, nominalnie wikariusz generaln_y biskupa t
lenskiego na zabranym obszarze, faktycznie. rzadz_i% ta}m Juz odtad pje.
zaleznie i te sytuacje do tego stopnia sobie cenil, ze \.vbrew pra
koscielnemu przyjat z rak carowej Katarzyny nominacj¢ na b!sk :
biatoruskiego. Ukaz tworzacy takie biskupst»_vo i mianujacy biskuna
wyszedt w grudniu 1773 r. Ot6z Siestrzer'lceWIf:z, ktorego rgla w dzje.
jach mariawitek miata w nast@pnych-latach b}{c ogromna, nie fiox’)u'
do przeprowadzenia na swoim terenie fiecygjl konsystorza.wﬂens ‘
go. Tym samym ocalaly placowki w Bl.a%yl‘nczach, Cza§znnkach, M
hylewie, Mscistawiu, Orszy, Potocku i Witebsku. Zanikia tam ty o
placébwka w Holowczynie. - oio . ;
W diecezji zmudzkiej biskup Lopacinski, chocnaz‘ SWojego czasu,
pono¢ mariawitki chwalil, teraz skasowat lub przynajmniej pozwoli
skasowa¢ placowke w Krozach. W diecezji uckiej Jedn'a’k nowy bp,
Feliks Pawet Turski (1771-1796) obronit placowke w Pm§ku.'w sa-
mej diecezji wilenskiej skasowano przede ».VSZ'ystkim placo.wkl polo.l
zone w najblizszym zasiggu reki, a wigc Wflenskq (z ltamtejszym no--
wicjatem), oraz domy w Kownie, Grodnie 1 Nowog.ro_dk-u. Na potud-
niowym obszarze diecezji jednak placowek w S}on}mlu i w Mozyrzau
nie pozwolili skasowac ich fundatorzy, Zfikonfuce zas wypedzone z Bo-‘,;
brujska przyjeli Radziwittowie i osadzili w medalek}m Hhusku. Na ob-, ‘
szarze wschodnim diecezji wilenskiej zanikta placéwka w Chotopie- -
niczach. Pozostat natomiast dom w Mifsku, ktéry w stosunku do wszy- ’
stkich dotad zatozonych placéwek zgromadgeniz} potozony byt cett-
tralnie i do ktérego w miar¢ moznosci schodzily si¢ wypedzone skadi- |

69 Mirsk jako miejsce jego zgonu podaje wyraznie relacja potocka. Krdtka hxm* |
ria, s. 23.
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3 iostry. W sumie wigc z osiemnastu placowek dekret konsystorza
ol e ie skasowal osiem i przemiescit jedna. Niemniej sytuacja zgro-
gakt

1 enia byla rozpaczliwa. Placowki potozone w diecezji wilenskiej
0P sk, Stonim, Htusk i Mozyrz) oraz tuckiej (Pinsk) nie miaty nowi-

.+ i nie mialy zadnej szansy na otwarcie go; tolerowane byly dlate-
’tylko, ze w%ad‘za diecezjalna nie miata chwilowo moilm./os.m eg-
wowania swojego dekretu, ale to tylko znaczylo skazanie ich na
wmarcie, 0 zZwazywszy ich szczupla obsade, moglo by¢ kwestia
7 tu lat. Od domow biatoruskich oddzielone byty kordonem, ale
xdyby nawet kordonu nie bylo, nie mozna by stamtad sprowadza¢ ob-
bez pozwolenia wlasnego biskupa. W dodatku nawet i mohylew-
ski nowicjat chyba nie dziatal, skoro w roku 1802 siostry na mocy
decyzji swej kapituly generalnej otworza nowicjat od nowa. Na czele
madzenia stala Potemkinowa jako wizytatorka, oraz wyznaczony
zalozyciela nastgpca, ktérym byt niejaki ks. Modzelewski, alta-
w Stonimiu. Trzeba zauwazy¢, ze ten nastepca, cztowiek szcze-
rze zgromadzeniu Zyczliwy, znalazt si¢ w bardzo trudnej sytuacji, gdy-
bowiem chcial rzeczywiscie wykonywaé swoja funkcje (analogicz-
na do roli przetozonego misjonarzy wobec szarytek), wpadiby w kon-
flikt z wladza diecezjalna, ktora ani jego funkcji nie zatwierdzita, ani
istnienia zgromadzenia nie uznawata. Zdaje si¢ wigc, ze ustawit swa
role od razu tylko jako doradcy prawnego. Radzi¢ kazdy moze, jeslhi
go o rade pytaja; a rada byta w tym potozeniu tylko jedna: interwenio-
waé w Rzymie.

Normalnie w takich wypadkach dziatato si¢ przez postow, zwykle
ksigzy; ale mariawitek nie bylo sta¢ na to, zeby kogos$ posta¢ do Rzy-
mu, optacajac mu drogge i pobyt, moze diugi. W dodatku prawdopo-
dobnie zaden z ksig¢zy diecezji wilenskiej nie zgodzilby si¢ wziaé na
siebie takiej roli i ryzykowa¢ konflikt z konsystorzem. A mariawitki
byly przyzwyczajone do wedrowania pieszo i bez pienigdzy po og-
romnych przestrzeniach Litwy. Potemkinowa ruszyta wigc w podréz,
zabierajac ze sobg cztery towarzyszki. Przypomnijmy, ze byta to epo-
ka, w ktérej mowito si¢ powszechnie o kasowaniu zakonéw w ogole,
1ze whasnie w lipcu 1773 roku, a wigc podczas wedrowki sidstr, pa-
piez Klemens XIV pod naciskiem dworéw europejskich skasowat je-
aitéw. Wyprawa pigciu mariawitek do Rzymu, bez jakichkolwiek li-
Stow polecajacych oczywiscie (i w dodatku bez znajomosci jezykow
obeych) mogla si¢ wydawaé szczytem naiwnosci.
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Tymczasem wszystko skonczylo si¢ pomysinie. W Rzymie Patnicz.
ki z Litwy zrobily jak najlepsze wrazenie, znalazly sobie thumae

dotarly do papieza, rozmawialy z nim kilkakrotnie i uzyskaty od nieg; '

list polecajacy do biskupa Massalskiego 70, List ten, datowany 21 map.
ca 1774, nie wspomina w ogéle o dokonanej przez ko.ns.ysto.rz kaSacie‘
jakby jej nigdy nie bylo, a wymowa tego opusz.czema.‘]est Jasna: wia.
dza diecezjalna nie miata prawa bez pozwolenia Stohcy Apo§tolskiej
kasowaé instytucji, ktora juz ta Stolica zdazyla uznac. Pap1e2. Wige
w liscie krotko przedstawia cel zgromadzenia, poleca biskupowi przy-
jaé siostry z ojcowskq mitosciq i raz jeszcze daje mu w{adzq ngd nimi,
ale poleca tej wladzy uzy¢ na ich korzysc: gdyby bownfam w mh’f"ak~
tycznym sposobie zycia biskup znalazi przeszkodg jakqgs i trudno:qc do
spehiania wlasciwego im powotania, ma prawo je zrefqmpw?c, ale
tak, zeby si¢ na niego nie musialy wigcej skar.Zyc: Tedy zc:h zZycia spo-
s6b i potrzeby twoim staraniem i pomocq chciej obmyslac., aby d.o nas
tak dlugiej i trudnej podrozy wigcej przy swych stabych silach nie pe-
dejmowaly.

5 Odbudowa

Ciekawe, ze z trzech relacji o dziejach zgromadzenia dwie, wile-
fiska i czestochowska, jakby idac za papieskim _dokumentf:m,‘w ogole
pomijaja fakt kasaty, wspominajac tylko (_)gc')lmkowo o wielkich trud-
noéciach; a jedynie potocka opowiada dzieje tych lat'stosunkf)wo do-
kladnie. Droga powrotna siostr byta oczywiscie rownie d’fuga'l t.rud{\a,
jak poprzednio droga do Rzymu, a w dodatku mimo radosci Sl’f}f juz
si¢ wyczerpywaly. Dwie patniczki zmarly w Nlemcl:zech, trzecia w
Czestochowie; oczywiscie za kazdym razem ?drow? .Jeszcze tqwm-
szki pielggnowaly chora, co mogto przed}uiy(? pqdrpz 0 Cah.i miesiace.
W Czestochowie paulini przyjeli siostry goscinnie 1 na.wet im pf)daro-
wali domek na przyszia fundacje. Wreszcic? l?ote.mkmowa z jedyna
pozostala towarzyszka dotarta na Litwe, gdzie i ta jedyna zaraz potem
w Stonimiu zmarla; wizytatorka sama jedna, w towarzyst}vne ks.. Mo:
dzelewskiego, doszla do Wilna i wreczyla biskupowi list papieski.

70 Petny tekst listu w polskim przektadzie: Dodatek do historii. ,,Dzieje Dobroczyn:
nosci” 1820 s. 397-398.
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W sumie, liczac z c!os'-c' dugim pobytem w Rzymie i postojami w
ze powrotnej, jej meobecn‘oéé wynosita niemal dwa lata 7',
Jej powrot wywoh‘i{ sensacje, a.le _](?S'li myslata, ze bedzie mogta
natychmiast przystapi¢ do upragnione; .reakty.wizacji zgromadzenia,
to si¢ zawiodla. Pth?de .wszystklm, w diecezji wilenskiej nie bardzo
pylo co reaktywovxfac. Ll(‘:ZQ‘C z sama Potemkinowa byto tam juz tylko
jedenas’cie za!<onmc w plqcm,pla.cowkach; reszta czg¢sciowo zmarta,
czeéciowo uciekta na Bialorus, l.(llka zas pono¢ zostato przez wladze
koscielne zmuszonych c‘io wstapienia do klauzurowych zakonéw. Po-
za tym biskup Massalski, chociaz pozwolit na wznowienie dziatalno-
ci mariawitek w swej diecezji, nie $pieszyt sig bynajmniej z wydaniem
stosownego aktu prawnego; zrobi to dopiero w roku 1788. Na razie
zapewne postanowi{‘odczekaé, czy zgromadzenie zdota dzwignaé sie,
czy tez samo upadnie. Utraconych placéwek, ktérych budynki prze-
szly juz w cudze rece, nie bylo jak rewindykowag: istniejace nie roko-
waly zbyt wielkich nadziei. W dodatku lata byty niespokojne, petne
wojen, zamieszek i wielkiej polityki; nie byto ani czasu, ani atmosfery
stosownej do zajmowania si¢ matym, dogorywajacym zgromadzeniem.
Z tych lat jest bardzo malo przekazow zrédtowych; dwie relacje
w ogole przeskakuja przez ten okres, a zajmuja sie odrodzeniem kla-
sztoru wilefiskiego przez s. Marianne vel Marcjanng Jankowska (trud-
nym do datowania: najprawdopodobniej w roku 1786); trzecia wspo-
mina o nim, co za chwilg zacytujemy, ubolewajac tylko ogdlnie nad
trudnosciami, aby przej$¢ triumfalnie do sprawy kapituly potockiej,
odprawionej w roku 1802. A jednak ten czas przejsciowy byly to lata
kluczowe dla dalszych losow zgromadzenia, choéby przez fakt prze-
suwania si¢ granic politycznych. Nie jest Jjasne, czy i gdzie otwarto
wowczas nowicjat w diecezji wilenskiej, chociaz mozliwe jest, ze ow-
szem, otwarto, w Mifisku; inaczej tamtejsza przelozona zapewne nie
moglaby wysta¢ dwoch sidstr celem ponownego objecia klasztoru wi-
lenskiego, nie zostajac w swoim domu sama Jjedna. Ani tam jednak,
ani na Biatorusi, ledwo wegetujace zgromadzenie nie miato wielu kan-
dydatek i liczba mariawitek nadal spadala; nowicjat otwarty przez m.
J@kowskq w Wilnie w celu odrodzenia tamtejszego domu réwniez
nie cieszy! si¢ taka popularnoscia wérod kandydatek do zycia zakon-

2 ar: ] R o
Nie znalazta Potemkinowa ani tej liczby siéstr swoich, ani tego porzqdku, jaki

Przed dwoma laty zostawila w Litwie... Krétka historia, s. 24.
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[26)
nego, zeby bylo stamtad kogo posytac do pustoszejacych placowek na
prowincji. W latach szczytowej swojej liczebnosci obsada klasztop,
wilenskiego nie przekroczy nigdy dziesigciu zakonnic. Zaryzykow,,
tabym zreszta twierdzenie, ze nabor wilenski od poczatku pomyslag
byt przez s. Jankowska jako nowicjat dla domu wilefiskiego tylkg
a nie dla zgromadzenia jako calosci. :

Zgromadzenie wigc podupadato, i to tym bardziej, ze wkrotee z5.

braklo im zarzadu. Wiadomo, ze Aniela Potemkinowa zmarta w roky
1786, i zdaje si¢, Ze juz jakis czas przedtem ztozyla urzad i wyjechaty
,z kraju”, tj. z Litwy; udata si¢ do Czgstochowy 72, a relacja wilefisky
podaje, ze nie chciata wroci¢ nawet na wezwanie biskupa: Trzepq

wyznaé prawde, nabozenstwo prywatne, spokojnos¢ ulubiona, wigk

podeszly byly utrzymujqce jq przy swoim zdaniu. Relacja potocka wspo-
mina tylko jej zastugi, ubolewa jednak, ze ks. Modzelewski nie zadba}
o wybranie nowej wizytatorki, ani tez przed $miercia nie naznaczy}
nikogo swoim nastepca 3. Pozbawione wspolnej glowy zgromadzenig
zaczelo si¢ rozpadac:

Zostaly wigc bez ogdlnego steru w swym rzqdzie. Kazdy klasztor zaczg]
sie sam sobq prowadzié. Nie bylo, kto by starsze naznaczat i kio by trzyma}
dyrekcjq catego zgromadzenia. Wkradly sie naduzycia: wylamanie sig z
karnosci i postuszenstwa, przywlaszczanie wlasnosci, obce wplywy, zabie-
gi o przelozenstwo i miejsca daly sie widzie¢, stowem zgasta stalos¢ i mg-
dro$é rzqdu. Wladza diecezjalna, ktdrq czcimy i ktorej nigdy w niczym
chybi¢ nie wazymy sig, albo zbyt odlegla, albo nie wchodzqca w nasze
ustawy i zwyczaje, nie mogla sie przyczynic do porzqdku, blizszego wew-
netrznego czuwania i codziennej pilnosci, ktdre bez przetozonej wizytator-
ki ustaty. Wsrod tej anarchii sama Opatrznos¢ strzec nas raczyla, iz zad-

nym sie zgorszeniem zgromadzenie nie splamito ani nie zaniechato po-

wolania swego... "

Zapamigtajmy sobie od razu t¢ roznicg: relacja wilefnska zegna
pierwsza wizytatorkg stowami krytyki i w ogéle nie wspomina o ko-
niecznosci obrania nastepczyni, odtad tez w ogdle nie zajmuje sig lo-
sami zgromadzenia poza Wilnem, podobnie jak i relacja czgstochow-
ska; relacja potocka natomiast ma dla pierwszej wizytatorki tylko po-
chwaly i uwaza jej urzad za absolutnie konieczny dla funkcjonowania

72 O zakonie pp. mariawitek, s. 406.
3 Krétka historia, s. 26.
74 Tamze.
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madzenia, co tez usilnic? podkresla. Klasztor wilefski, a wlasci-
wie jego niestychanie energiczna OdHOW.lC‘lelka 1 przetozona m. Jan-
gowska, chyba oq samego poczatku swojej odnowy dazy do autono-
i, W tym okresie tc?n kla§ztor p‘rze(%sta_wia si¢ rzeczywiscie najlepiej
i ma na swoim koncie wazne osiagniecie: to wilasnie w roku 1788 bp
Massalski po dokonar}ej .tz.lm wizytacji nareszcie urzgdowo aprobowat
istnienie zgroqulenlla 1jego prawa wlasnosci do budynkéw i przy-
wiku przy kosciele sw. Stefana. Prawdopodobnie tez w tym czasie

kobierca biskupa Zienkowicza > oraz inni dobrodzieje wsparli
skutecznie wilenska placowke.

Tymczasem kolejny ukaz carowej Katarzyny (w styczniu 1782 r.)
atworzy! olbrzymia archidiecezjg, obejmujaca teren calej Rosji, z sie-
dziba w Mohylewie (papiez zatwierdzit to w nastgpnym roku). Arcy-
piskupem zostat znany juz nam Siestrzencewicz. Otrzymat on w roku
1784 od papieza zwierzchnictwo nad wszystkimi zakonami na terenie
Rosji; niemniej sprawa mariawitek nie nalezata oczywiscie do pierw-
szych jego trosk na nowe;j stolicy, a w dodatku sam gtowny cel ich
istnienia stanat wlasnie pod znakiem zapytania, skoro w panstwie ro-
+  syjskim konwertyci z judaizmu powinni byli przyjmowaé prawosta-
wie, nie katolicyzm. Wkrotce ten sam problem objat niemal wszystkie
klasztory mmiawitek, gdyz drugi rozbiér (1793) odciat cala Minszczy-
ang i pozostawit w granicach Rzeczypospolitej juz tylko mariawitki
w Wilnie i w Stonimiu. Biskup wilenski stracit dostep do niemal poto-
wy opszar}l swojej diecezji, ale zanim by znaleziono Jjakie$ prawne
rozwigzanie tej trudnosci, trzeci rozbior (1795) przesunat granice im-
perium jeszcze bardziej na zachdd, tak ze cata diecezja wilenska zna-
lazfa si¢ pod panowaniem rosyjskim. Jeszeze w tym samym roku ca-
rowa W)fd-a}a ukaz, li_kwid.gjatcy diecezj¢ wileriskg zupeknie, a przyla-
czajacy jej teren do diecezji inflanckiej. Przez kilka lat panowato kom-
pletne zam1§szanie, az wreszcie w roku 1798 Stolica Apostolska zdo-
;a:ai sztall]\i’vrz.ec Z carem Bavsf%em I ugode, moca ktérej m. in. przywréco-

tnienie diecezji V\fller}sklej, ale w bardzo okrojonych od wschodu

granicach. Odtad mariawitki znajdowaly si¢ w kilku diecezjach:
cowki w Wilnie i Stonimi ilenskiej ok dl?cezjaCh. e
. S miu w wi ensklc?J, p.l’aco_\ykl w Minsku, Pinsku,
o zyb‘ nowoutworzonej mmsk'le'J, a placéwki za linig
g0 rozbioru — nadal w mohylewskiej, w ktérej w dodatku

R

75 :
l JKurczewski, Biskupstwo wileriskie, s. 358.
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podlegaty dwom réznym sufraganom lokalnym, tj. jedne mg "
skiemu, inne potockiemu. Przy braku wilasnej wiadzy Centrajne
sytuacja grozila ostatecznym rozbiciem malego i rozsypanegg py
romnym terenie zgromadzenia, ktorego sam nawet cel istnienj;
kwestionowany. ;

(i pelniq siostry mitosierdzia, a ktory w kazdym kraju tak wiel-
q uwielbienie: zalecit przeto swemu wowczas audytorowi, dzi-
oralatowi Szantyr, zwolac na jedno miejsce z kazdego klasztoru
’ oby; zlozy¢é z nimi rade do diwignienia ich losu skuteczng; po-
i porzadek przyblizony do ustaw Panien Milqsiernych (sukniq na-
b przyjac zachecal) ijesli mozna, wraz do nich inkorporowaé; na ko-
wszystko bacznie wejrzawszy, ulozy¢ wizyly tej dekret i jemu do
. ia przedstawié.

ie osoby z kazdego domu to bylo osob 24 czyli przeszto poto-
vstkich mariawitek, ktorych moglo by¢ wowczas najwyzej
terdziestu; o ile oczywiscie z Wilna i Stonimia ktokolwiek na
ule przybyl, co nie jest pewne. Odbyla si¢ ona w Polocku
, 1802 i nie byta bynajmniej tak spokojna, ani tak entuzjastycz-
stawiona do pomystu arcybiskupa, jak by to z tonu cytowane;j
shwila relacji wynikato. Siostrom przedtozono koniecznosé kom-
i zmiany tozsamosci, po prostu inkorporacji do innego zgro-
enia, ktore jakkolwiek godne podziwu, mialo inne cele niz te, do
ch mariawitki zostaly uformowane i w ktérych aktualno$é nie
fity zwatpi¢. Na ile to miala by¢ pia fraus dla zmylenia rzadu,
ile rzeczywista inkorporacja, sam tylko Siestrzeficewicz potra-
 zapewne powiedzie¢; nie zamierzat on chyba jednak postaé ma-
tek do prowincji siostr mitosierdzia, aby je rozmieszczono po jej
ach, ale zachowac istniejace placéwki oraz istniejaca obsadg zgro-
ia, przemalowujac je tylko na domy szarytek i dajac im podob-
lo pracy szarytek zajecia. Przypomnijmy, ze ten sam arcybiskup
od blisko trzydziestu lat lawirowal migdzy carowa i papiezem w
wie jezuitow, ktorzy czesciowo tej jego dyplomacji wlasnie zaw-
gczali dalsze istnienie na terenie Rosji (po dokonanej przez papieza
acie). Znat si¢ wigc niewatpliwie na $ciezkach prawa i pél-prawa.
zywiscie nalezalo ustali¢ jakas forme zwierzchnictwa wizytatorki
arytek oraz przetozonego ksigzy misjonarzy nad zakamuflowanymi
ten sposob placowkami mariawitek... przewidzie¢ wszelkie trud-
osci... ustali¢, czy nowicjat bedzie osobny, czy tez siostry beda go
dbyv a¢ w seminarium szarytek, co by wlasciwie zakonczyto jakakol-
ek odrebnos¢ zgromadzenia z chwila wymarcia aktualnie zyjacych
lariawitek... Ale najpierw trzeba bylo mariawitki naméwi¢ do tej in-
orporacji. Niewatpliwie uczestniczki kapituly dobrze wiedzialy, po
'. arcybiskup zwoluje, a ze na zadna inkorporacje zgodzi¢ sig¢ nie
icialy, zjawily si¢ w Potocku zaopatrzone juz z gory w rézne pisma

Q
i

6 Kapitula polocka i jej skutki

W tej wlasnie sytuacji wkroczyt jednak do akcji abp Siestrger
wicz. Zdaje sig, ze chcial on po czgsci wykorzystac istniejace juzi
sponujace nadal sporym potencjatem gorliwosci zgromadzenie dg g;
falnosci charytatywnej, po czgsci zas — zapewni¢ mariawitkom m
liwos¢ trwania i przetrwania. Oswieceniowa idea ,uzytecznogej
blicznej” zgromadzen zakonnych byta takze i w Rosji zasada glo: ‘
woéwczas przez panstwo (zerwie z nia dopiero Mikotaj I); biskupiy
lenscy naklaniali takze i stare kontemplacyjne zakony do podjecia |
wznowienia pracy szkolnej, i po prostu (jak to wyraza relacja polog
istniata obawa, azeby niemoznos¢ wykonania poczqtkowych celéw
wolania nie zblizyla mariawitek do ogloszenia, ze nie czyniqc dla pg
stwa postug, nie sq mu potrzebne '°: gotowy pretekst do szybkiej
saty. Ta niemoznos¢ zreszta nie na calej Litwie byla pelna. W Wil
Zyd pragnacy przyja¢ chrzest w Kosciele katolickim mogt to zrob
pod warunkiem zloZenia na policji zeznania o swym zamiarze i uz
skania pozwolenia; inaczej méwiac, neofitki do mariawitek musi;
przysta¢ policja z urzgdowym zaswiadczeniem, ale tez przysylala rz
czywiscie, jesli dos¢ energicznie obstawaly przy swoim zamiarze. A
Wilenszczyzna byla terenem zamieszkatym przede wszystkim prz
katolikow, i to obrzadku rzymskiego; na Biatorusi, gdzie zyli glow
nie prawostawni i unici (ktérych przymusowe ,nawracanie” na pr:
wostawie zaczglo si¢ zaraz po pierwszym rozbiorze), rzad mniej sig |
czyt z zagwarantowang oficjalnie wolnoscia wyznania. 1

Ta sama relacja podaje, i to z wyrazng aprobata, $rodki, jakie 2
biskup uznat za konieczne, by ustrzec mariawitki od kasaty:

&

Znalazt w swej madrosci ten srodek najprzyzwoitszy dla zapobiezenit
grozqcemu niebezpieczenstwu, aby im przyswoic¢ obowiqzek dozorowani

76 Krétka historia, s. 26-27.
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od cywilnego rzqdu i od obywatelstwa, czyniqce zaszczyt zgrop,
niu (w tym prawdopodobnie i oferty fundacji). Nacisk jednak Byt
dac¢ silny, skoro siostry musialy szuka¢ sobie mediatora i znajazp,
w osobie sufragana potockiego, biskupa Odynca. Ostatecznie Uchwy,
lono rozwiazanie nastgpujace: .
Ulozyly na tym zebraniu, aby ksztalt dawnego rzqdu ozywié, zachoy, 3

nia regut strzec najpilniej, nowicjat dla przyjecia aspirantek otwo, v
wychowaniu mlodziezy plci swojej poswiecic sig, nie zaniedbujge PO day,
nemu instrukcji i wsparcia neofitek, jesliby te kiedy od cywilnych wiq dz do
nich przystane byly; na ostatek, co bylo najglowniejszym przedmiotep, ich

zjazdu, podac submisjq, iz dozor i postuge chorym na wzor sidstr mitogjey. 1
dzia ochoczo przyjmujq, jednak bez zlqczenia sie z nimi w jedno 2gromgll
dzenie i bez wzigcia ich sukni, reguly i przelozenstwa; i ze natychmiqg 208

tozq w swoich klasztorach (zostajqc w swym habicie, przy poczqt

powolaniu i ustawie) podobnez infirmarie, skoro tylko si¢ znajdq dobr.

czynni fundatorowie, ktorzy by wszystkie lub niektore klasztory statym upo-

sazeniem, jakie posiadajq szarytki, opatrzyli na utrzymanie chorych, led

karza i apteki.

Byla to dyplomacja nie gorsza od dyplomacji arcybiskupa. Marja.
witki postanowily zaja¢ si¢ szkolnictwem, zachowa¢ swa odrgbnogé
i pamig¢ o swoim wiasciwym powotaniu na wypadek, gdyby kiedy

dalo sig je pelni¢, pozosta¢ wigc przy swojej tozsamosci tak, jak tylkg

to bylo w aktualnej sytuacji mozliwe — ale takze prowadzi¢ u siebie
szpitale, jesli im je ktos zafunduje. Ich whasne, bardzo realne ubéstwo,
wykluczato mozliwos¢ otwarcia szpitali bez pomocy ,,dobroczynnych
fundatoréw”, o ktérych przeciez nie bylo fatwo; a tym samym byly
faktycznie wymowione od podjecia pracy, do ktorej nie miaty zadne-
go przygotowania 7. Natychmiast tez kapituta data habity kilku kan-
dydatkom i dnia 12 grudnia obrala wizytatork¢, Marcjanne (wedtug
innych zroédet Marianng) Norwidéwne, jedna z nielicznych juz w zgro-
madzeniu zakonnic uformowanych jeszcze przez zalozyciela. Aby za$
nie zabraklo im Zzadnego elementu dawnego rzqdu, ojcem duchow-
nym i opiekunem wybraly tegoz ks. Szantyra, ktéremu arcybiskup
zlecit wizytacj¢ i inkorporacjg. W sumie wigc wsréd zapewnien 0

77 Ten brak przygotowania siostry beda podkresla¢ takze i w wypadkach uzyskania
fundacji szpitalnej, np. w umowie o objecie placowki w Zdotbicy w czgsci IV pt. In-
firmeria, punkt 17: Nim felczer przybedzie, infirmeria egzystowaé nie moze, siostry
bowiem nie wprawione do leczenia, dozor tylko i postuge chorym ofiarujq i one
dopetniajq. Krétka historia, s. 32.

'
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r i uznaniu i subordynacji mariawitki opowiedzialy si¢ za
wdziec sachowaniem swojej tozsamosci,
phymsiestrzer'lcewicz zadox_voli} si¢ tym i zatwierdzit uchwaly kapi-

E Moze pomogla mediacja biskgpa Odynca (matka arcybiskupa
tuly- Odyicowna 7 domu), a moze i sam uznal, ze deklaracja siostr
:yh wosci przyjecia pracy kszpi'talnej zupetnie wystarczy, mimo_c?b-

wania jej tylorY}a warunkami. Poza tym wydat dla wizytatorki in-
strukej€: ktora si¢ niestety nie z'ach.owa}a. Mamy tylko instrukcjg z ro-
1822, wydana dla nastgpnej wizytatorki, Szczukéwny; sam arcy-
ku P twierdzi, ze byla to instrukcja faka sama, jak poprzednia’$, ale

.00 tekstu nie wynika jasno, czy byla rzeczywiscie tozsama w kaz-

punkcie, €2y tez tylko analogiczna. Nie jest tez jasne, gdzie znaj-
dowal sig Ow otwarty przez kapitute nowicjat: w Potocku, gdzie kapi-

dawnym miejscu, w Mohylewie

mhobradowaia, czy na dawnym miejscu, ohy .
Norwidowna nz}tyc.hmlastl(to Jest zapewne wiosna 1803 roku) przy-
ila do objezdzania placowek lezacych w diecezji mohylewskiej,
aledwo ten objazd ukonczyta, biskup wilenski Kossakowski i admini-
strator diecezji minskie] Pozniak wezwali ja do swoich diecezji ™.
Podkresimy to wezwanie do diecezji wileriskiej: okoto roku 1804, a
wiec blisko dwadziescia lat po $Smierci Anieli Potemkinowej, istnie-
jacy juz od tyluz lat odnowiony klasztor wilenski zetknat si¢ moze po
raz pierwszy z wiadza centralng zgromadzenia, a przez niag — z fak-
tem, ze juz nie Wilno, ale wlasnie daleka Biatoru$ jest tego zgro-
madzenia osrodkiem, terenem, na ktérym ono jest najliczniejsze, oraz

siedziba jego wladz i centralnego nowicjatu.

W diecezji mohylewskiej bowiem nie tylko i placowek, i sidstr byto
teraz najwigcej, ale tez i nowi dobrodzieje znalezli si¢ najszybciej.
Chyba juz w czasie wizytacji Norwidowny, bo tuz po roku 1802, Ogin-
ski up.osaZy.i mariawitki w Bialyniczach, Wolodkowicz za$ wezwat je
do osnteema si¢ w swoich Czasznikach; obaj przeznaczyli dla zgro-
madzenia roczna ordynarig czyli dochéd w ptodach rolnych ze swoich
folwark(')vy. Nadto Czajkowski dat dla klasztoru w Witebsku kapitat
wystarczajacy na utrzymanie szesciu zakonnic. Nieco p6zniej, bo mniej
wigce] od roku 1813, czyli po zakonczeniu si¢ na tym terenie lat wo-
jennych, Norwidowna zaczgla otwieraé szkoly 8, do ktérych juz wi-
8 ABWil D 48.

P Krétka historia. s. 28.

0] M.Gi zy cki, [Wolyniak] Zniesione koscioly, s. 163.
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v miala mieij:g w tym samym lub nastgpnym roku; osadzit
na :awitki wlasciciel miasta, senator Ilinski, ktory nieco pozniej
_dzil tam takze (na krotko, jak si¢ miato okaza¢) wizytki®’. Ten
4 fb]iczalny cztowiek oddat tam mariawitkom palac i zalozyt
o dla panien z nauka jezykow obcych, ktérych to jezykow mialy
czyé takze ga-konnice, aby w przyszlosci nauczaé ich same . Do
i sp owadzili n}ariawitki na pewno Radziwittowie, mniej wigcej
p samym czasie, ale nic ponadto o tej placowce nie wiadomo.
zcie o fundacji w Berdyczowie wiadomo tylko, kiedy zostata
wan? 89, Ogéie.m biorac, mariawitki mialy w tym czasie otworzy¢
v az dwanascie pensji dla dziewczat %, to jest szkot platnych
ratem, oprécz §zké%ek bezptatnych dla dzieci ubogich.

diecezji wilefiskiej naptyneto rowniez kilka zaproszen, mianowi-
o powrotu do Grodna, Kowna i Nowogrédka. Zupehnie nie wia-
o, dlaczego tam whasnie, chociaz byly to tereny stosunkowo naj-
szej swobodx konwersji, mariawitki w tym swoim nowym, eks-
wnym okr-esw'pracy nie poszly. Nie poszly takze ostatecznie do
')~ ii kamienieckiej, chociaz je tam zapraszano; moze po prostu nie
y dosé personelu, chociaz kandydatek wstgpowalo tyle, ze od ro-
802 do 1820 liczba zgromadzenia wzrosta bardziej niz dwukrot-
240 do 90 zakonnic. Niemniej istniata tendencja do obsadzania
0 ek wiqks_zz.a‘ niz poprzednio liczba siostr: zamiast dwoch czy
ch jak da)aneJ, miato ich byé w kazdym domu przynajmniej szes¢,
y S ostaé wymag?niom tylu réznych dziet. Jak zobaczymy, byla
czb: trudna do osiagnigcia. W kazdym razie jednak w roku 1820
) juz znowu placéwek czynnych siedemnascie, uczennic w ich

docznie zdotala wyksztalci¢ w zgromadzeniu nauczycielki. W Pgj
cku otwarto nawet pensj¢ dla panien *!; w roku 1819 powstafa my
zbierania tamze z calego terenu zgromadzenia siostr starych i pj;
dolnych juz do pracy %, ale nie wiadomo, czy do tego ostateg
doszto. Mogly z tym w praktyce by¢ wielkie trudnosci, skoro chodz;
o osoby zbyt stabe, by od nich wymagac pieszej podrozy. Niem
dom potocki otrzymal wowczas uposazenie tak duze, ze mogt sig ]
dzieli¢ z innymi placowkami . 4

W diecezji minskiej Norwidowna znalazta juz tylko osiem sijg
lacznie, ale tez natychmiast przystala nowe z Polocka i tak jak wsz
dzie, zatroszczyta si¢ o remonty. Otrzymala tez i w tej diecezji ofe
fundacji: szlachta powiatu stuckiego ztozyla si¢ na remont kosciot
Ducha Swigtego w Stucku i budowg przy nim klasztoru ze szkg
i szpitalikiem; mariawitki objety go w roku 1819 %4, Norwidéwna o
dzita tam s. Katarzyne Szczukéwng w roli miejscowej przetozon
i zarazem swojej zastepczyni na terenie diecezji minskiej; widzi
wiec, ze podziat na diecezje zaczynat juz sig stawa¢ jakby wstepem
zorganizowania prowincji. Natomiast mimo oferty wiasciciela Cho
pienicz, Chreptowicza ¥, nie zostata wskrzeszona tamtejsza fundag
przyczyn nie znamy. ' 1

Z diecezji tuckiej (w jej nowych granicach) nadeszty w tym okres
cztery oferty fundacji, i wszystkie zostaly przyjete: w Zdotbicy, w Ol
ce, w Romanowie i w Berdyczowie. Bp Kasper Cieciszewski, or
go relacja potocka nazywa entuzjastycznie prawdziwie wskrzeszo '
Salezym, oficjalnie zaprosit zgromadzenie, i Norwidowna wydel
wala z kolei s. Marianng Szczukéwne, poprzednio przetozong w

kterze negocjatorKi i prokuratorki” w diecezji tucki

zyrzu, w chara
Pierwsza z tamtejszych fundacji byla dzielem Teofili z Rzewuski
inia 1819 roku; sids

Platerowej i zachowat sig akt fundacji z 6 wrzes .
miato tam byé najmniej cztery i mialy prowadzi¢ szkole dla dzi
czat, szpitalik oraz szkolg dla przyszlych shizacych 86, Fundacja w R

Wizytki byly w Romanowie w latach 18231830 przyjechaly z Wilna, a prze-
y si¢ nastepnie do Kamierica Podolskiego, stamtad za$ po powstaniu stycznio-
o Lwowa, gdzie jeszcze w roku 1871 bylo ich siedem. Por. Archiwum SS.
tek w .\fVarsz'fm.ne, sygn. WiLu 3; Archiwum Diecezjalne w Pelplinie, zespol:
1 diecezji tuckiej, rps inc. Alfabetyczny spis duchowienstwa diecezji tucko-zyt-

¥

ers iej; b. a., Przewodnik po miescie Lwowie, Lwéw 1871 s. 31.
Jak dotad, qic wiggej 0 tej fundacji nie wiadomo, ale nie zdziwitabym si¢, gdyby
nialc okazaé, ze Ilinski po kilku latach usunat mariawitki, a wizytki sprowadzif na

C1SCE.

81 J. K urczew sk i, Biskupstwo wileriskie, s. 472.

82 Dalsza historia, ,Dzieje Dobroczynnosci” 1823 s.217n.
83 Tamze.

84 Kyotka historia, s 28-29.

85 Tamze, s. 30.

86 Tamze, s. 31-32.

Arch im Diechjalne w Pelplinie, zesp6l: Akta diecezji tuckiej, rps inc. Alfabe-
ny spis duchowieristwa diecezji tucko—zytomierskiej.
‘ Crahel, Historiografia (archi)diecezji wileriskiej do 1939 roku, t. 5 s. 143.
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szkotach 465, a wychowanych przez zgromadzenie neofitek li “
juz (od poczatku dziatalnosci zgromadzenia) okolo dwéch tysiec
Chorych, aktualnie znajdujacych si¢ pod opieka siostr, bylo w
jednak tylko osob 15, Nieco wezesniej, bo w roku 1817, wydane
nownie drukiem regule¢ zgromadzenia, jak to juz na poczatky o
dzielismy. Skrocenie tekstu, ktorego dokonano niewatpliwie w,
wskazowek wladzy diecezjalnej, czgsciowo moze thumaczy¢ sig
moda literacka, ktora ubolewata nad stylem zepsutym tamtego

w ktorym pisal ks. Turczynowicz**; czgsciowo takze mogta byg p,

zatuszowania w tekscie dzialalnosci konwersyjnej, a podkregle
szkolnej i szpitalnej, na benefis rzadu. Trafno$¢ tych domystéw peg

mozna sprawdzi¢ jednak dopiero po odszukaniu obu wersjj

Niemniej w praktyce okazywalo sig, Ze i ta poprawiona wersja z p

1817 nie rozstrzyga wielu probleméw i wymaga uzupelnien.

Z terenu diecezji wilenskiej mamy tez swiadectwo, ze nie zapj
pomimo wszystko idea przylaczenia mariawitek do szarytek i zg,
cisk w tej sprawie wywierali tutaj ksi¢gza misjonarze, zwierzchp
szarytek; w kazdym razie wilenskie mariawitki w tych wlasnie lata
narzekaty bardzo na dzialalnos¢ wizytatora misjonarzy litewskich,
Andrzeja Pohla (t 1820), ktory wedlug sformutowania relacji czeg
chowskiej, jako kaplan bardzo ostry |...] z calq silq natarl na zg
madzenie panien mariawitek, aby ich zupelnie przerobi¢ na siost
milosierdzia °*. Zdaje sig, ze intencji ratowania ta droga zagrozone
kasata zgromadzenia zupeinie u mariawitek nie rozumiano, tym ba
dziej, ze po swym triumfalnym odrodzeniu siostry patrzyly w p
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7 Korekta ustaw zgromadzenia

o orzenie Ksiestwa Warszawskiego w roku 1807, ani Kro-
R gresowego W 1815, nie dotkngto mariawitek bezposrednio.
ia papoleofiska W roku 1812 przetoczyla si¢ przez ich sie-
ale jedynym jej sladem w zrodtach jest dramatyczna opowiesé
' cach zomierzy francuskich w Wilnie i mestwie m. Jankow-
‘vtara ratowala uczennice z ich rak *. Zdaje sig, ze o ile mozna
¢ zrodiom, mariawiFki byiy bardzo lojalnymi poddanymi impe-
rosyjskiego; przynajmniej za czasOw Pawla I i Aleksandra I, od

) doznaly przychylnosci.

Jdyne dwa zachowane spisy mariawitek pochodza z roku 1819 %
. Liczba siostr jest nieco rozna: 83 w pierwszym wypadku, juz
drugim; liczebnos¢ na poszczegélnych placowkach waha sig od
sch siostr (Otyka) do trzynastu (Polock) w roku 1820; ale przede
stkim interesujace jest ich rozmieszczenie. Okazuje si¢ z poréw-
ia obu spisow, ze niemal potowa zakonnic zmienita migdzy datami
spisow placowke; to przetasowanie personelu moze by¢ skutkiem
konanych w tym czasie fundacji i nie wiemy, czy taka rotacja zda-
ala sie czesto, ale w kazdym razie Swiadczy o autorytecie wladzy
ntralnej. Jest jednak jeden wyjatek: nie zmienit si¢ sklad zgroma-
zenia wilenskiego. Zdaje sig, ze m. Jankowska tylko nominalnie uz-
awala nad sobg wladze¢ wizytatorki; a i to nawet mialo si¢ jej wkrotce
wda¢ za duzo. Wlasnie w tym czasie mariawitki zainteresowaly sie
0ja historia i wydaly ja, jak juz wiemy, w czasopi$mie ,,Dzieje Do-

szto$¢ bardzo optymistycznie. Ludzie bystrzejsi i lepiej poinformow; broczynnosci Krajowej i Zagranicznej” (rok 1820 i 1823); otdz ta re-

ni mogli juz jednak przewidywac stusznie, ze przychyInos¢ rosyjskie
go rzadu dla zakonnych szkét katolickich rychto sig skoriczy; i sadzi
ze szpitalnictwo jest bezpieczniejszym zajeciem. Inna rzecz, ze os

tecznie takze i szpitalnej pracy miano zakonnicom katolickim
ni¢ i nie uratowala ona na Litwie nawet szarytek.

91 M. Nowodworski, Encyklopedia koscielna, t. 13 s. 545.
92 Krétka historia, s. 35.

93 Tamze, Dodatek, s. 395.

9 O zakonie pp. mariawitek, s. 402.

acja, pochodzaca z kregu polockiego, méwi bardzo serdecznie i z
~wielkim uznaniem o zastugach m. Jankowskiej %, podczas gdy obie

je pochodzace od klasztoru wilenskiego (wilefiska i czgstochow-
) kompletnie pomijaja istnienie zgromadzenia poza Wilnem i Cze-
- stochowa. Tak to wyglada, jakby z jednej strony nie tracono jeszcze
J:;‘udziei na zaleczenie rozdarcia, z drugiej za$ starano si¢ je po cichu
& utrwali¢. Wazne, Ze klasztor sfonimski, jakkolwiek potozony w tej sa-

% Tamze, s. 402n.
% Tamze, 5. 406n.

9 Krétka historia. s. 34.
% Tamze, s. 25.
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mej diecezji, co wilenski, nie byt od rotacji personelu Wyjety, a
schizma nie rozciagnela si¢ jeszcze na niego: ale byla juz Ch, ‘
raznie widoczna i moze dlatego wlasnie wizytatorka obawiaty Si§ pro
mowac¢ oferty fundacji w diecezji wilenskiej, co by sie taczyly 3
zykiem przylaczenia si¢ ich do opornego klasztoru. 3

Norwidowna sprawowata swoj urzad dozywotnio; zmaria v,
1822, a na jej miejsce obrano Katarzyng Szczukowne, ktorej el'
wobec technicznej niemoznosci zwolania kolejnej kapituty Odbyh
z polecenia abpa Siestrzencewicza korespondencyjnie (glosy ze}
dziekani parafii, w ktérych byly poszczegdlne klasztory %) j 5o ol
zatwierdzona przez metropolitg 21 sierpnia tegoz roku 100, Arcybiskyn
wydal jednoczesnie dtuga Instrukcje dla wizytatorki siéstr mapig
tek 101, ktora jest wlasciwie uzupelieniem reguly, a nawet Zmingl
niektérych jej postanowien. p

I tak, zaznaczono, ze zgromadzenie podlega metropolicie, ;i
rzadzi nim badZ przez miejscowych biskupow i ojca duchownegs
badz prosto przez wizytatorke. Urzad tej ostatniej jest dozywotni; g, ]
wazne, powinna ona od wszystkich biskupéw posiadaé paszport ng
wizyte, a wige biskupi miejscowi takze ja w jakim$ stopniu zatwiep.
dzaja, chociaz Siestrzencewicz najwyrazniej spodziewa sig, ze by
probleméw potoza oni swe podpisy przy jego pieczgci.

Reguta zatwierdzona w roku 1759 ma by¢ zachowywana z wy-
Jatkiem rozdziahi o Slubach, ktéry zmodyfikowano. Czego by w nigj
brakowatlo, ma si¢ uzupetnia¢ z ustaw szarytek. Natomiast te z marig-
witek, ktore by pracowaly w lecznictwie, maja by¢ wolne od zacho-
wywania wlasnej reguly, a zobowiazane do przestrzegania ustaw sza-
rytek; byt to, nawiasem méwiac, pomyst zupehie nierealny, ktory mégl
prowadzi¢ do mnostwa praktycznych trudnosci.

Zabroniono przyjmowania obligacji modlitewnych, ktdre by zabie-
raly czas potrzebny na pracg i kazano ograniczy¢ si¢ do modlitw re-
gulq przepisanych. (O ile mozna sadzi¢ z praktyki klasztoru wile-
niskiego, byly to: Male Oficjum o NMPannie, rozmyslanie, czytanie
duchowne, oraz nieliczne ustne modlitwy wlasne zgromadzenia '®?).

99 ABWil D 48.

100 Dalsza historia, ,Dzieje Dobroczynnosci” 1823 s. 209 n.
101 Tamsze, s. 211-220.

102 ABWil D 48, raport z 22 11 1822 i 17 VIII 1823.
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chezasowy szary habit i nie wchodzac w szczegoly
kazano wprowadza¢ w nim lokalne zmiany. Dozwo-
k dotad, przystojnie, jezdzqc po domach obywa-

ano doty
gladu, Zf:l 1
'kwestowac Ja

arze. : 0
torka miafa zjawic si¢ w kazdym Klasztorze przynajmniej co

hw'lata A pozostaé przez miesiac, przejawszy w nim rzady; rozstrzy-
blemy i W miarg pot.rzeby wdrazap porzqdek. M{a}a tez utrzy-
gac pro tala korespondencje ze wszystkimi klasztorami. Fundusz na
’ywné ?Ze mial narastac¢ z posagéw zmartych zakonnic.
jq%ym klasztorze powinno by¢ przynajmniej szes¢ siostr, tj.
wozona, wikaria, ktora byta zarazem ekonpmkaj furtianka, nau-
ielka, szafarka (i kucharka w jednej osobie), k“{estar'ka oraz so-
uszka w)y'ez'dz'ajqcych i wychodzqcych. Kwestarka i socjuszka, jesli
ie byly W drodze, mialy spetnia¢ potrzebne prace domowe, gdyz wy-
zie zabroniono jakiejkolwiek bezczynnoscei.
Co bardzo wazne, kadencja przelozonej mialta trwaé trzy lata; wi-
torka, ktéra ja miafa wyznaczac, mogla t¢ samg osobg zawsze
czyé ponownie, ale musiata to zrobi¢ oficjalnie i przedstawic
wladzom diecezjalnym do zatwierdzenia. To si¢ nie moglo podobac
m. Jankowskiej, rzadzacej w wilenskim klasztorze juz od trzydziestu
szesciu lat. W raportach do konsystorza wilenskiego podawata ona
wyraznie, Z¢ urzad przetlozonej domowej jest dozywotni, chyba zeby
zwaznych przyczyn trzeba ja bylo zmienic¢ 1%,

Za najwazniejszy cel zgromadzenia uznano edukacje, za ktorg sio-
stry nie mialy pobierac oplat. Oplate nalezato bra¢ od uczennic odda-
nych przez rodzicow do internatu, ale oprécz nich do szkoly mogly
chodzi¢ za darmo dziewczeta z okolicy. Neofitki nalezato przyjmo-
waé na nauke, ale tylko za pisemnym zezwoleniem Swieckiego urze-
du. Ubogim dziewczgtom nalezalo udziela¢ nauk wiecej moralnych
niz wystawnych: czytac, pisac, rachowac, katechizmu i robot recznych
oraz postugi.

Szpitale nalezalo koniecznie obejmowac, gdyby je kto siostrom da-
wal, byle za zezwoleniem wladzy diecezjalnej. Wizytatorka miala zad-
bac o przyuczenie mozliwie duzej liczby siostr do tej poshugi. Nakaza-
no takze zatozy¢ w Potocku dom dla starych i chorych zakonnic.

103 Tamze.
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Najwazniejsza zmiana dotyczyla $lubéw zakonnych. Doy
mariawitki skladaty profesjg, i to nawet publiczng i niewatpliy
zywotnia; poniewaz jednak nie mialy na to wyraZnego papje
pozwolenia, arcybiskup uznal, ze jest to naruszenie praw ko

] sierpnia roku 1822 wydalem ja nowej wizytatorce, w. jm. pan-
kéwnie, patent i instrukcjq, takie same, jakie otrzymata ode mnie
farianna Norwidowna. Wstepujqc w petnienie urzedu swego, no-
iordzona wizytatorka przestata kopie aktow jej przeze mnie da-
mu pp. mariawitek zgromadzeniu i zwiedzita niektdre klasztory.
hvla do diecezji wilenskiej, klasztor stonimski zamknql przed niq
e drzwi i wrota, a klasztoru wilenskiego przetozona, Marianna
ska, podnoszac skarge na urzqd wizytatorski, jakoby nowy, przeci-
awom zgromadzenia, i twierdzqc, ze klasztory wilenski i stonimski
‘ ane do wotowania i nie wotowatly, prosi mig pod dniem 24 Ii-
7 roku teraz uplynionego, miedzy innymi o cofniecie patentu i in-
i W, jm. pannie Szczukéwnie wydanych i o zostawienie zgromadze-

ne do decyzji kazdej zakonnicy. Po rocznej probie i dwuletnijpy
cjacie wolno bylo albo ztozy¢ takie Sluby, albo pozostaé w
dzeniu bez $lubéw, chocby i do $mierci. Podzielono wige z
nie na dwie klasy siostr, okreslajac je jako slubne i nieslubne
przy czym przetozone, kwestarki i oczywiscie wizytatorki mozn,
obiera¢ tylko sposréd slubnych, do nich tez tylko nalezato glogq
na wizytatorke. Poza tym obowiazki i prawa miaty by¢ dla wszy h pod zawiadywaniem diecezjalnej wladzy, z wolnosciq obierzlzorzia
wspolne. Sluby pozostawaly chyba nadal dozywotnie, czego vy ye spom.igdzy s_iebie siostrom zgromadzenf'a w Ifaz'dym dc'm.lu...
dzie wyraznie nie powiedziano, ale nie ma w tekscie mowy o ¢ alszym ciagu listu arcybiskup, pgwoiumc-s.lq na dzieje zgro-
nym ich powtarzaniu, jak to robily (i robia) szarytki. Wszystko tc yia, dowodzi, ze owszem, urzqd.w1zytatork1 istniat od poczatku
jednym wigcej sposobem obejscia prawa koscielnego, aczaceg soba autorytet z.aloiyc.:l.ela; ze jest nadto pot'rzebny, ze ma po-
dal $luby zakonne z klauzura; i podéwczas, i nawet juz wez wladzy metropolitalnej 1byl Juz przez ostatnie dwadz'lescm le%t
zdarzaly si¢ podobne rozwiazania w zgromadzeniach francuskich ywany znowu we wszystkich klasztorach bez oporu i sprzeci-
riawitkom zreszta zalecono zachowywac¢ klauzur¢ w miare moz wa. Wobec czego potw:erdz? Szczukéwn_q na t.ym u.rzqdzw, po-
oraz urzadza¢ klasztory z furtq ksztaltem zakonnego domu;, nier > jej wiad.zq. pad k}a§ztoram1 p9lqionym1 w dlecc’aZJach:. mohy_
to przetozona, a nie biskup (czy tym mniej Stolica Apostolska) iej, minskiej i ’{“Ck'ej- Zgadza sig jednak wylaczy¢ spod jej wia-
decydowaé o kazdym wypadku koniecznosci wpuszczenia kog a klasztory lezace w d}ecc_azp wileniskiej (na ten raz wylqczam)
klasztoru albo wyjazdu siéstr. Zabezpieczajac sig przed krytykak -2 konsystorzowi wilefiskiemu opracowa¢ projekt, w jaki spo-
nistow ustawa, ze sluby mariawitek maja by¢ tylko prywatne i w aja one by¢ zarzadzane. Najbardziej chyba brzemienne w skutki
datku nie obowiazkowe, arcybiskup jednoczesnie zamiescit punk

tym pismie sformutowanie na ten raz wylqczam. Ostrzeglo ono
kazdy ich klasztor jako dom duchowny uzywa wszystkich przywile inkowska, ze jakkolwiek arcybiskup mogt dla spokoju chwilowo
Jakie majq inni duchowni w kraju i mniszki innych regul. Tak to

i¢, decyzja jego nie jest ostateczna i mozna si¢ spodziewaé, ze
faktu triumfuje nad niemozliwym do zachowania przepisem. nastepnej elekcji wizytatorki bedzie odwolana. A w takim razie,
ostatecznego usamodzielnienia klasztoru wilenskiego, nale-
 jeszcze nad tym popracowag...
wonsystorz wilenski przeprowadzit wizytacje, ktorej zawdziecza-
Jjego raport dla metropolity, opracowany w roku 1823. Opisano
dzo starannie dzieje, siedzibe, spos6b zycia i prace zgroma-
a wilenskiego, a bardzo pobieznie — stonimskiego, do ktérego
vdopodobnie wizytatorzy w ogéle si¢ nie pofatygowali. Zdaje si¢,
. Jankowska cieszyta si¢ w Wilnie tak dobra opinia i takim auto-

3

8 Schizma

Prawdopodobnie te wiasnie ustawy (lub moze kolejne ich potw
dzenie we wspomnianej instrukcji, jesli nie byly nowe) przyspies:
schizme, ktéra i tak juz przygotowywata si¢ w klasztorze wilernsk
Tym razem przylaczy! si¢ do niej takze i klasztor stonimski: zacho

si¢ list abpa Siestrzeficewicza do konsystorza wileniskiego, w ktor :
czytamy: E Tamze, Siestrzencewicz do konsystorza wilenskiego, 2 I1 1823.

3.
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rytetem, Ze cokolwiek powiedziala, zapisywano jako beZSprzeCZny :
nawet jesli to byta (delikatnie mowiac) gruba przesada, jak pg 3
ktad z owa nowosciq urzedu wizytatorki. Ostatecznie konSystorz
stanawia, ze oba klasztory w diecezji wilefiskiej beda zarzadzane |'ﬁ‘
posrednio przez wiadze diecezjalne, bez obierania jakiejs lokalnej
zytatorki. Arcybiskup zatwierdzit to pismem z 7 sierpnia tegoz 1823,
Od tego momentu w zachowanych aktach, ktore pochodza gig
z Wilna, niemalze tracimy kontakt z dziejami calej tej czescj 5
madzenia, ktéra byta nadal wierna dotychczasowemu ustrojowj j
bieranym kolejno wizytatorkom 1. Nie wiadomo nawet, jak ¢
sprawowata ten urzad Szczukowna i czy nastgpna znana nam z pps
wizytatork¢ wybrano bezposrednio po niej, czy tez byt jeszcze
posrodku. i

Tymczasem m. Jankowska, wykorzystujac swoj prowizorycmytﬁ_‘ ;
umf, dodata do licznych swych osiagnie¢ jeszcze jedno, mianOWicig'a
wskrzeszenie podupadtej placowki w Czgstochowie. Nie jest jasne, ‘
z czyjej to bylo inicjatywy, ale zdaje si¢, ze administrator diecezjj ky.
jawsko-kaliskiej ks. Tomaszewski porozumiat si¢ w tej sprawie wprogt
z klasztorem wilenskim, zapewne zreszta w dobrej wierze, nie wie.
dzac po prostu, ze to nie w Wilnie jest centrum mariawitek 106, \j -
Jankowska zas postata tam dwie zakonnice w maju lub czerwcu roky
1834. Byta to juz jednak ostatnia fundacja (czy refundacja) w dziejach
zgromadzenia, o tyle ciekawa, ze uskuteczniona po powstaniu listopa-
dowym, a wigc w sytuacji, w ktérej na jakiekolwiek rozszerzanie sig
dzialalnosci instytutow zakonnych raczej juz trudno byto liczy¢. Poli-
tyka Mikotaja I wobec Kosciota katolickiego dochodzita juz do za-
mierzonej z dawna fazy represji, a przede wszystkim — konfiskaty
mienia. Oczywiscie tej konfiskacie towarzyszy¢ mial poczatek akeji
kasacyjne;j.

Tymczasem diecezja wilenska rzadzit od roku 1830 jako admini-
strator biskup Jedrzej Benedykt Kiagiewicz. Matce Jankowskiej byt
on dobrze znany, gdyz pelnit poprzednio funkcj¢ ojca duchownego
wilenskich mariawitek. Co (i jak usilnie) thumaczyfa mu ona na temat

105 K lasztorem mariawitek w Mohylewie zajmuije si¢ ostatnio p. Zmicier Jackiewicz
z Minska, na podstawie zachowanych tam archiwaliow.

106 Zachowat sig jeden z jego listow, dotyczacy trasy podrozy oczekiwanych sidstr
i pieni¢dzy na ich drogg z 20 11T 1834, ABWil D 52.
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madzenia, jego dziejow i ustroju, okazato sie w roku 1838.

fcu roku 1836 umarla wizytatorka Wincentyna Lykowa,
. oprzednia praktyka przetozona klasztoru potockiego, s.
e ZAF;,ramicka vel Obromicka rozestata po diecezjach prosbe
i“"“k" 6w potrzebnych do elekcji nowej zwierzchniczki. Dla-

I w ko

: ie glos
E ‘w:::j‘;ga ta akcja rowniez diecezj¢ wilenska, nie wiadomo. Moze
- ozeg°

76 W atmosferze rosnacego ogolnego zagrozenia powinno sig
) li¢ poczucie wiezi i solidarnosci, ktore by przezwycigzyto po-
",ﬂg Sprawa przeciagnela si¢ przez caly rok, zanim wreszcie bp

; .wicz zareagowal urzedowo. Napisal mianowicie 2 lutego 1838
oku do petersbursk@go Rzym.sko—,Kjatohckl'ego Kplegnum '(kt.ore za-
jzalo wszystkimi sprawami Kosciota w imperium rosyjskim), ze
al od s. Abramickiej pismo, jakoby z upowaznienia administra-
diecezji mohylews.kiej. bpa Kamionki wystosowane, a dotyczace
clekei wizytatorki mariawitek — ale ze
uwazajac, iz ten urzqd wizytatorki mariawitek, przez regule zakonng
nie przepisany. lecz prywatnie osnowany, nowy, na jednym tylko przy-
Kadzie Eykowej oparty, od wladzy wyzszej nie potwierdzony, niepotrzebny
i nie pozyteczny jest, lecz owszem moglby sie staé uciqzliwym dla doméw
[] gdy podrdzowanie kobiet zakonnych, z wielu niedogodnosciami polq-
czone, nie jest zdolne sprawic zadnej dobrej reformy, chocby ta gdzie i po-
frzebng byta: dlatego ja zadnej odezwy do pp. mariawitek wilenskiej die-
cezji w widokach panny Abramickiej nie uczynitem, lecz natomiast do-
nies¢ do Kolegium za potrzebne uznatem, czy nie bedzie zdawalo sie zaka-
zaé tego projektu elekcji wizytatorki mariawitek, albo przynajmniej, je-
§liby inni biskupi byli za elekcjq, nie rozciqgac tego aktu do diecezji wile-
niskiej; gdzie w miescie Wilnie klasztor mariawitek od szesciudziesigt lat
rzqdzony przez panne Marianne Jankowskq, jak bez wizytatorki wydal juz
najlepsze skutki i wydawac nie przestaje najlepsze skutki w wychowaniu
mndstwa sierot, tak i na dalszy czas aby réwnie z pézniejszym klasztorem
stonimskim byt zostawiony bez wplywu wizytatorki...

Najwyrazniej biskup nie si¢gnat ani do drukowanych dziejow zgro-
madzenia, ani do teczki z urzgdowymi pismami Siestrzencewicza, ale
opart si¢ tylko na wersji podanej mu przez m. Jankowska. Kolegium
zas, rowniez nie badajac dziejow sprawy ani nawet nie zasi¢gajac zda-
nia innych biskupow, a tylko opierajac si¢ na ,,doniesieniu” Klagie-
wicza, wystalo z data 11 marca 1838 roku ukaz do zainteresowanych
diecezji, 0znajmiajac, ze odtad zabrania si¢ niepotrzebnej i ucigzliwej
dla zgromadzenia mariawitek elekcji wizytatorki, ale klasztory ich
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maja by¢ pod zarzadem swoich wladz diecezjalnych. To Pismg )
walo si¢ tak w wersji urzgdowej, rosyjskiej, jak i w polskipy -
kladzie, wraz z listem Klagiewicza do Kolegium i jego li:l ;
m. Jankowskiej '°7, ktora biskup 2 lutego 1838 r. zawiadamia i
co napisal do Kolegium, a nadto od siebie upomina, aby p 3
kiem nie miala ochoty Zgczyé sie do tak niedorzecznych Proje
Jak elekcja wizytatorki. Nie ulega watpliwosci, ze takiej Ochot;
jego upomnienia nie miata. Zmarla zreszta w rok PO tym swojm
umfie, 5 maja 1839 r. ,

W ten sposéb zgromadzenie zostalo rozbite 198 i trzeba Stwie V
ze ten decydujacy cios zostal mu zadany nie z zewnatrz, przez wi
zaborcze, ale od wewnatrz, przez osobista ambicije. Oczywiscie wi
szos¢ 6wcezesnych zakonow zenskich miata t¢ sama strukture, ja
Jankowska przeforsowata dla mariawitek, mianowicie autonomije:
klasztory pod wiadza biskupa; ale te zakony mialy wielowieko
dycje i szczegétowo wypracowane ustawy, a przy tym ich Wsp6lng
nawet w tym czasie szykan i trudnosci liczyly sobie jeszcze zwyi
okoto dwudziestu zakonnic, rzadko mniej, nieraz o wiele wigcej.
gly wigc latwiej radzi¢ sobie same, niz kilkuosobowe wsp6lnoty
riawitek. W dodatku, co bardzo istotne, ukaz petersburski w ogole
rozstrzyga kwestii, pominigtej zreszta i w ,,doniesieniu” Klagiewicz;
a dla istnienia zgromadzenia kluczowej: jak ma odtad wygladag i gdz
si¢ ma odtad odbywac formacja mariawitek. Klasztory mniszek maj
nowicjat w kazdym domu, ale placowkom czynnego zgromadzen
bardzo trudno byloby to nasladowaé. Czy nowicjat potocki miat roz
syta¢ miode siostry po placowkach? w jakich warunkach i na czyje
polecenie? Nikt si¢ o rozwiazanie tego problemu nie zatroszczyt. Mo- |
zliwe jednak, ze autorzy ukazu, urzednicy petersburskiego Kolegium,
wiedzieli juz wtedy, ze problem w ogdle nie powstanie: zgromadzenia
zakonne i tak przeznaczone sa przeciez do kasaty, a wigc do wymar-
cia, a nie do dalszego rozwoju.

107 ABWil D 48.

108 por. M. Borkowska, Two Attempts at Self-Government of Feminine Reli
gious Institutes in Poland, ,,Studia Monastica” vol. 23 fasc. 1:1981 s. 174-180.
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9 Schylek i kasata

y ,.. ju roku 1841 wyszedt ukaz' cafski, ktf')ry ogloszono na Lit-
E » w lutym nastepnego roku i !(tory m. in. konfiskowal wszy-
: ki klasztorne, kasowal czes¢ klasztorow, reszte zas dzielit
e i nicetatowe, czyli te, ktérym pozwolono jeszcze istnieg,
il iac jednak drastycznie ich liczebnos¢, oraz te, ktére przez-
 ane byly juZ od razu na wymarcie. Zd.aje s, ze tq zarzal_d_zenie
~ izilo o losie wiekszosci WSpol‘no‘t manayvxtek na Biatorusi i Wo-
. gdyz daty kasat, o ile udalo si¢ je ustali¢, przedstawiaja si¢ na-
e »_. w Zdolbicy 18421, w Bialyniczach, Czasznikach, Msci-
; :} i Orszy 1845 "%, w Berd_yczowie i w Pinsku 1850, a w Otyce
| smanowie W kazdym razie przed 1855 '"!. O losie sidstr tam- -
) nic nie wiadomo; rzad carski przemieszczal zakonnice ze
- sowanych klasztorow na podstawie list imiennych, aby zajely wol-
o migjsca W tych domach zakonnych, ktorym jeszcze pozwolono ist-
& i to bez zadnego wzgledu na przynalezno$¢ zakonna przenoszo-
_oh Niemniej poniewaz z zadnego klasztoru mniszek nie mamy do-
éwiadectw o umieszczeniu u nich w tym czasie jakichkol-
wiek mariawitek, mozna sadzi¢, ze te male i starzejace si¢ juz wspol-
poty skomasowano. Wociaz jeszcze pozostawaly bowiem najwazniej-
"mplacéwki zgromadzenia: w diecezji mohylewskiej w Potocku, Wi-
tebsku i Mohylewie, w diecezji minskiej w Minsku, a w diecezji wile-
iej — W Wilnie; klasztor stonimski zostal bowiem réwniez skaso-
wany w roku 1850 '"2. I te jednak nieliczne pozostate jeszcze placowki
nie mialy szans rozwoju; istnialy nadal tylko jako domy zbiorcze,
przeznaczone na wymarcie. O klasztorze wilenskim wiadomo bowiem
na pewno, ze zostal uznany za nieetatowy i musial zamkna¢ nowi
cjat 3. Mozna sadzi¢, ze tak samo zamknigty zostal nowicjat w Poto-
cku (Mohylewie?), o ile jeszcze w ogoble byt czynny.
Niemniej wymieranie nawet malych wspolnot (zwlaszcza jesli je
skomasowano, tworzac wigksze) trwa dlugo. W Stonimiu na przyktad
bylo w chwili kasaty siedem zakonnic, ktorym kazano przenies¢ sig

19 ] M. Gizy cki. [Wolyniak], Zniesione koscioly i klasztory, s. 163.
110 Archiwum Diecezjalne w Pelplinie, Akta tuckie j. w.

11 Tamyze.

112 ABWil D 52.

13 Tamze.
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Bienkowska, postata cate archiwum swojego kla-
ie z regula i pieczecia, sakramentkom warszawskim,

~cznie, Z& tam sie lepiej przechowa. Niestety splonglo w
- om z calym archiwum sakramentek; pozostat tylko szcze-
Rlos. Jako ostatnia mariawit_ka czestochowska (i chyba w
sjostra tego zgromadzenia) zmarla w roku 1914 u sw.

do Wilna, co niemal podwoilo liczb¢ tamtejszego zgromadzep;, |
datku klasztor wilenski, jako chyba jedyny dom zenski na |
chowat swoje fundusze, gdyz mariawitkom tamtejszym udajg
thumaczy¢ komisji rzadowej, iz nie sa zakonnicami i majq pray,
da do swojej czgsci wspdlnego uposazenia, tak ze gdyby im |
si¢ rozejs¢, zabralyby te kapitaly jako prywatne '"'*. To nig g
nawet szarytkom, ktorych szpitale i wszystkie Srodki utrzymap;
jeto wlasnie wtedy na rzadowy fundusz szpitalny, tzw. Prikaz op
stwiennogo prizrienia ', 4
Zdaje sig, ze w tym ksztalcie i w takich warunkach pigé g,
wsp6lnot mariawickich dotrwato do powstania styczniowego j ¢
presyjnej akcji kasacyjnej, ktora nastapita po nim. Ta akcja obje
pewno klasztor wilenski, ktérego ostatnie zakonnice przeniesig
roku 1864 do domu zbiorczego, urzadzonego u wilenskich beng
tynek; w klasztorze przy kosciele sw. Stefana urzadzono wigzie ol
kobiet, a uposazenie przejgto na wspomniany juz Prikaz 116,
sadzié, ze jednoczesnie skasowano takze klasztor w Polocku i w
sku, gdyz nie styszymy juz o nich wigcej, a za to u bernardynek
nimskich zjawiaja si¢ jakies mariawitki: prawdopodobnie z Mj
przewiezione. W roku 1880, gdy Nowodworski wydawal swa E Jev
klopedie koscielng, istnialy jeszcze dwa nieetatowe klasztory m y had to be integrated with the Christian community.
witek, mianowicie w Mohylewie i w Witebsku, majace kazdy po he founder of the Mariavi-tes, a diocesan priest Er. S}efan Turgzynowicz
zakonnice; ponadto u benedyktynek w Wilnie zylo jeszcze marill v inspired iq part by St. Vincent de Paql’s combination of religious and
siedem i u bernardynek w Stonimiu trzy ''”. Jako ostatnia z mariaw: ctive life, ey schalicngs oA oy dnd Me. e A
w Wilnie zmarfa s. Katarzyna Lutykéwna 11 grudnia 1892 r. 118 he latter, the case e ; gr;at g:any lgeo_;;le e g ni)atdy t?i :l?m{:nl; bl'lt
Los jedynego klasztoru w Krolestwie Kongresowym byt podob R O e 730, s atelear i ey e opf
Mariawitki caestochowski i 3 endorsement for his new rule in 1739, and gnother consent f9r his congre
ariawitki czgstochowskie skasowano w roku 1864, czyli dwa lata stion in 1746. The approval of Pope Benedict XIV followed in 1752 and in
k.onsekr-acp zbudowanego przez nie kosciofa. Zakonnice w liczbie| e same year the rule went into print. During the following twenty years Fr.
ciu umieszczono w Piotrkowie u dominikanek, skad p6zniej ra Turczynowicz managed to found 17 small religious houses, almost all of
z dominikankami zostaly przewiezione do pobernardynskiego ki em in the vast diocese of Wilno. For their support they relied on alms and
toru éw. Anny kolo Przyrowa '°. To stamtad ostatnia przetozona ¢ ing jobs, while taking care of hundreds of converts. The activities of the
ik i ! - congregation, which by 1772 had attracted about 70 sisters, irritated con-
~ siderably the local Jews. Their complaints and protests continued until the
 diocesan authorities satisfied their demands and suppressed the congregation.
However, the suppression order could be made valid only in the western part

5‘“ sta ia 5
“Eugenia Montwito.
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of the Congregation of Sorores Mariae Vitae, or Mariavites

Summary

post—Tridentine period three small, but very active, religious con-
_ oo were founded in Poland. One of them was the Sorores Mariae
». or Mariavites, founded in Wilno in 1737. Their activities were focused
ish converts who needed instruction and help when, after baptism,

1140 zakonie pp. mariawitek, s. 405 n.

115 A. S chletz Historia sidstr mitosierdzia w Polsce, NP t. 12:1960 s. 107.
116 J K urczewski, Biskupstwo wileriskie, s. 358.

7 M. N owodworski, Encyklopedia koscielna, t. 13 s. 545.

118 ABWil A 1, notatnik ksieni A. Houwalt s. 66.

119§ Chodynski, piszac dzieje piotrkowskich dominikanek, poswigcit rozdz

 takze mariawitkom czestochowskim: Klasztor pp. dominikanek w Piotrkowie,
. - Wioclawek 1914 s. 117-119.
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of the diocese. Most of its eastern part, which was seized by Russia
had to be transferred to the diocese of Mohylew. The following ye
death of the congregation's founder and a general destabilization T
ber of the Mariavite convents was halved. Meanwhile, the co—fy
Mother Visitor M. Angela Potemkinowa, managed to get to Rome (4
and begging her bread on the way) and procure Pope Clement
tection for the struggling congregation. Hard times eventually seepy
over in 1802, when the whole of the diocese of Wilno found itsef in R
hands and the Bishop of Mohylew, the congregation's old friend,
pointed archbishop. 1
In their Chapter General the Mariavites rejected the archbishop'
stion that they should join the Sisters of Mary to form one congregatio
agreed to redirect their effort to running schools and small hospitals, T
their usefulness they had to find a new focus of activity now that
converts were expected to adopt Orthodoxy rather than Roman Cathg
As new convents were founded, some old ones were re—opened ‘\(no bl
one in Wilno itself) and a new novitiate was established, the congreg.
continued to expand. By 1820 it had again 18 convents and 90 nuns, It
ruled by successive Mother Visitors until 1838 when Mother Superin
Wilno, who wanted to be independent, succeeded in convincing th ¢
authorities in Russia to extend to the Mariavite convents the autonom
status enjoyed by enclosed nuns' monasteries. Later, however, the Mari;
central authority was abolished and its powers were transferred to the.
vernment—controlled Roman Catholic Ecclesiastical College in St. P
burg. This, however, occurred at a time when all the Catholic religious g )
in the Russian Empire were being put under great pressure. It reached its h
point in 1842, when all convent property was confiscated and most ¢
munities were banned from taking any novices. The idea was to exting
them through natural wastage: their members were allowed to the carry
their vocation until they died out. This became indeed the fate of all |
Mariavite communities. The last Mariavite nun died in 1914,
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