' ROMAN DAROWSKI SJ

Stawomir Radon, Z dziejow polemiki antyariariskiej w Polsce XVI-XVII
wieku, Universitas, Krakéw 1993 ss. 171.

Rozprawa dra Slawomira Radonia, od dwo6ch lat dyrektora. Ar-
chiwum Pafistwowego w Krakowie, wydana przez Towarzystwo Auto-
réow i Wydawcéw Prac Naukowych , Universitas” w Krakowie, oma-
wia spory religijne z arianami w Polsce w XVI i XVII w. Warto
sobie uswiadomic, ze polemiki religijne nie byly wowczas bynajmniej
sprawg marginalng, lecz wazng dziedzing dzialalnosci reformacyjnej
i kontrreformacyjne;j.

Arianie, zwani rOwniez braémi polskimi, antytrynitarzami lub so-
cynianami, stanowili skrajny odlam reformacji polskiej, ktéry powstat
w latach szeS¢dziesigtych XVI w. z polskiego zboru kalwifiskiego.
Arianie odrzucali naukg¢ objawiong o Tréjcy Swigtej i glosili rady-
kalne poglady spoleczne. Arianizm zanikt w Polsce po roku 1658. Z
bra¢mi polskimi polemizowali m. in. jezuici: Benedykt Herbest, Mar-
cin Easzcz, Piotr Skarga i Mikotaj Cichowski. Marcin Smiglecki po-
$wigcit polemice antyariafiskiej 7 swoich dziet. Wykazywal sprzecz-
nosci w ich pogladach teologicznych i zarzucat im, ze ich chrystolo-
gia przeciwstawia si¢ objawieniu biblijnemu. S. Radon szczegllnie
duzo uwagi poswigca ,ostatniemu polemiscie antyariafiskiemu”, Mi-
kotajowi Cichowskiemu SJ (1594-1669).

Praca S. Radonia sklada si¢ z pigciu rozdzialéw. W pierwszym
Autor omawia niektére zjawiska wyznaczajace sytuacj¢ spoleczng i
wyznaniowa zboru braci polskich w XVII w., wskutek czego zna-
lezli si¢ oni poza nawiasem spolecznosci chrzeScijafiskiej. Opowie-
dzenie si¢ w okresie Potopu po stronie najezdZcy pociggnelo za so-
ba likwidacj¢ ruchu.

Rozdzial nastepny przybliza czytelnikom poglady teologiczne,
zwlaszcza chrystologi¢ braci polskich w XVII w. (doktryna ulegala
pewnej ewolucji). Odrzucali oni rozr6znienie migdzy osobg i naturg
w Bogu, co prowadzilo do dziwacznych niekiedy stwierdzen.

Kolejny rozdziat przedstawia polemik¢ skrypturystyczng z socynia-
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nami, czyli polemikg dotyczaca wazniejszych tekstow chrystologicz-
nych czerpanych z Pisma $w. Nowego Testamentu. Teksty Pisma Swig-
tego byly istotnym elementem w polemice religijnej.

Rozdzial czwarty traktuje 0 inwektywie w polemice religijnej. In-
wektywa byla czynnikiem nieodlacznym w sporach wyznaniowych ja-
ko forma ujécia dla towarzyszacych im emocji. Badacze dziejéw kontr-
reformacji na ogot wyrazaja opinig, jakoby pisma Cichowskiego byly
sbiorem inwektyw. Ale uwazna lektura Cichowskiego i studium pis-
miennictwa polemicznego Z przetomu XVI i XVII w. nie potwier-
dzajg tego pogladu.

W rozdziale ostatnim, na s. 119-154, Autor zamiescil pierwsze,
obszerniejsze, Zrodiowe opracowanie biografii Mikolaja Cichowskie-
go i jego dzialalnosci polemicznej. W biografii sprostowano Szereg
dotychczasowych danych, m. in. przytoczono nowe dowody przema-
wiajace za innym (1594) niz w dotychczasowych publikacjach ro-
kiem i miejscem jego urodzenia (Czchéw, a nie Wielkopolska).

Prace koficzy wykaz Zrodet i literatury, streszczenic angielskie i
indeks 0sGb.

Autor odszukal w Bibliotece Narodowej w ParyZu rozprawg Jona-
sza Szlichtinga Wykiad prawdziwy na cziery miejsca Pisma Sw., uwa-
7ang dotgd za zaginiona, i spozytkowaa ja w swej pracy, co jest
dodatkowym osiggni¢ciem Autora.

Prace mozna zaliczy¢ do historii teologii lub nmawet do historii
dogmat6w. Autor wykazuje dobrg znajomos¢ teologii, zwlaszcza chry-
stologii, ktorej prawdy przede wszystkim byly przedmiotem Owczes-
nych dyskusji. Znajomos$¢ tych dziedzin nie jest u historyka czym$
oczywistym i dlatego godna jest podkreslenia.

Wystepujace czgsto nie tylko w omawianej tutaj ksigzce, lecz ta-
kze w wielu innych publikacjach na ten temat (nie wylgczajac znaw-
cy tej tematyki ks. Bronistawa Natofiskiego SJ) okreslenie yteologia
kontrowersyjna” (po 1ac. controversiae) uwazam za mniej trafne niz
okre§lenie ,teologia polemiczna”.

Tekstéw lacifiskich jest w pracy Sporo; ich uzycie, interpretacja i
przeklad sq prawidiowe, ale jest sporo usterek i pomylek daktylogra-
ficznych, zwlaszcza na s. 19 (trzy), 127, 128 (pigc), 129, 136 (dwie).
Teksty lacifiskie wiaczone do tekstu polskiego dobrze by bylo dla
odréznienia i wyeksponowania drukowaé kursywa. Oficjalna nazwa
Centralnego Archiwum Jezuitow w Rzymie brzmi: Archivum Roma-
num Societatis Tesu (s. 9); skrot: ARSI pisany jest poprawnie.

Protokét dysputy odbytej mi¢dzy katolikami i arianami w 1660 r. W
Roznowie (5. 149) zostal opublikowany przez Andrzeja Wegierskiego.
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Czy jest on w pelni wiarygodny? Dos¢ trudno bowiem przyjaé, b
tak wytrawny polemista, jakim byt Cichowski, popelniat tak podsuz
wowe bledy rozumowania.

W obszernej skadinad bibliografii brak mi zwlaszcza dwu prac: J.
Tazbir, Walka z bracmi polskimi w dobie kontrreformacji, ,,Odro-
dzenie i Reformacja w Polsce”, 1: 1956, s. 165-208; K. Drzyma-
ta, Bracia polscy zwani arianami, ,Studia Theologica Varsaviensia”,
1: 1963, z. 2, s. 241-303.

Moga si¢ zrodzi¢ watpliwosci czy przy omawianiu dyskutowanych
wéwezas zagadniefi chrystologicznych wolno 6wczesne opinie i spo-
ry rozwazac i oceniaé w §wietle obecnych prac z teologii dogmaty-
cznej (W. Kasper, Jezus Chrystus, Warszawa 1983; K. Rahner,
H. Vorgrimler, Maly stownik teologiczny, Warszawa 1987). Nie-
ktére przynajmniej prawdy teologiczne s3 obecnie bardziej sprecyzo-
wane niz wowczas i przez to latwiejsze do zrozumienia. Czy nie kry-
je si¢ w tym pewien sposéb nieliczenia z wymogami historycznymi?

Powyisze uwagi nie wplywaja oczywiscie na oceng istotnej war-
toéci ksigzki. OtrzymaliSmy bowiem pracg gruntowns, pod kilkoma
wzgledami nowatorska, o tematyce rzadko obecnie podejmowanej.



