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IMPORTY WLOSKIE W ARCHITEKTURZE
DZIEWIETNASTOWIECZNYCH KOSCIOLOW WARSZAWSKICH

Odwieczne cigzenie polskiej kultury ku cywilizacji romafiskiej zos-
talo przed laty zdefiniowane w blyskotliwym stwierdzeniu, ze uksztal-
{owanie swej obyczajowosci zawdzieczamy Francji i Hiszpanii, skad
przejelismy pojecia o honorze, za¢ Wiochy najmocniej wplynely na
nasza wiarg, nauke i sztuke 1. Autor przytoczonej uwagi spostrzegt
iednoczesnie, ze¢ w kosciotach warszawskich przewazaly obrazy malarzy
hiszpafiskich, albo repliki ich dziet 2. Odnosi sie¢ to do XVII w., zna-
czonego mecenatem WazOw oraz przemoznym oddziatywaniem kontr-
reformacji. Krzewieniem idei soboru trydenckiego szczegélnie gorliwie
zajmowaly si¢ otaczane kr6lewska laskawoscig zakony jezuitéw i do-
minikanéw, z o$rodkami decyzyjnymi blizszymi przejsciowo madryc-
kiemu dworowi Habsburgéw, niz wiadzy papieskiej.

W architekturze dominowaly jednak wplywy wloskie, zauwazalne
nieprzerwanie od renesansu po poczatkowe lata obecnego stulecia 3,
z tendencjg do rozprzestrzeniania si na wszystkie dziedziny sztuk
plastycznych. Prymat 6w nasilit si¢ w XIX w., obejmujac zwlaszcza
malarstwo religijne. Prawie zupelnie zanikly natomiast importy hisz-
patiskie, troche czesciej spotykaio sie wytwory szkoly francuskiej, Swie-
cacej triumfy w tematyce $wieckiej. Za to w najlepsze kwitlo nasla-
downictwo mistrz6w wloskich — chociaz trafialy si¢ réwniez orygi-
nnly. — co nalezy odnies¢ takie do r6znego rodzaju zdobnictwa, sta-

cego naturalne wyposazenie obiektow kultowych.

Podczas zaboréw, w okresie dzielacym kongres wiedefiski od pier-

“; S. MaCkiewicz Cat, Herezje i prawdy, Warszawa 1975 s. 165.

- Tamze, 5. 7.

' Por: W, Tatarkiewicz Dwanascie pokoleri architektow wloskich w

’ ﬂ-"I:: Tenze, O szuce polskiej XVII i XVIII wieku, Warszawa 1966 s.
. Iematyke te poruszali tez: J. Kieszkowski, Artysci obcy w stuzbie

Iﬁ’l}twow 1922; S. Tomkowicz, O artystach pracujqcych w Polsce lub

ki, p Wiek XVIII i XIX, w: Sprawozdania z posiedzeri Komisji Historii

3 race Komisji Historii Sztuki t. 2 (11): 1920/23.
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wszej wojny Swiatowej, przybylo w stolicy szesnascie Swiatyfi k;
kich. Az dziesig¢ z nich bylo bezposrednio inspirowanych zah y
Italii, a wywodzacy sig stamtad architekci przez pewien czas 3
wali jeszcze tradycyjny niejako monopol na projektowanie ba
prestizowych budowli, zreszta nie tylko koscielnych. Naplyw ar
wiloskich ustal po powstaniu styczniowym, lecz pozostaly zasze;
ne przez nich wzorce, po ktére z wyjatkowym upodobaniem:
rodzimi tworcy. Czynili to nawet wéwczas, gdy w doktrynie
nej historyzmu przewazaly juz postawy przeciwstawne neorenes
wi, objawiajace si¢ zrazu preferencjami dla stylow $redniowi ;:-
zeby z wolna ewoluowa¢ w kierunku architektury narodowej.

Powstrzymujac si¢ od warto$ciowania konkretnych poczynafi
na fatwo dowies¢, ze klasyczne idealy zachowaly wymiar na )
jako siggajacy korzeni sztuki chrzescijafiskiej i niedoscigly kanon®
na. W nieco innych kategoriach nalezy postrzega¢ neorom
rodowodzie lombardzkim, traktowany raczej zastepczo wobec
tyku, w sytuacjach uwarunkowanych wzgledami ekonomicznymi. ]
lako kazda bez mata analogia do pomnik6éw wloskiego budow
przydawala jakby dodatkowych splendoréw, co nie zawsze d
z korzyScig dla kompozycji przestrzennej i dekoracji gmachu
cielnego. '

I KLASYCYZM

uczczenia intronizacji Aleksandra I (1777-1825), cesarza RoS|
na kongresie wiedeniskim ustanowit Krélestwo Polskie,
namiastk¢ utraconej od 1795 roku niepodlegtosci. Na osob:
nie monarchy $wigtyni¢ zlokalizowano przy rogatkach mi
poblizu miejsca, gdzie na powitanie nowego wladcy zamie
wystawienie fuku triumfalnego ¢ Wspanialomy$lne gesty pan
spotykajq si¢ zwykle z przychylnym odbiorem, potegujacym Of
spoteczng. Szlachetny cel uznal nawet sedziwy Tadeusz Kos¢
dozywajacy swych dni w Szwajcarii, skad przestal pokazng kW
sigca frank6w 3. Wszakze podstawowy fundusz zostal s

4 J. Bartoszewicz, Koscioly warszawskie rzymsko—katolickie
wzgledem historycznym, Warszawa 1855 s. 337-8.

S A. Kraushar, Towarzystwo Krolewskie Przyjaciét Nauk, t. 3 .
kéw—Warszawa 1902 s. 51.

)
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datkowania pracownikow édministracji pafistwowej — j:cszcze w

16 r. potracono im czterodniowe pobory. Gdy po ‘dwuletr.uch przy-
lstowa;niach ruszyla budowa, Srodki na sfinansowanie pamigtkowego
0

© achu zamykaly si¢ kwota blisko 160 tys. zlp, co stanowilo sumg

znacznd, ale zbyt szczupla, zeby mysle€ o bardziej okazalym monu-

i 6
& : ; iei
menct 3 zaprojektowania $wigtyni powstalej z krélewskiej faska-

. dostapil Chrystian Piotr Aigner (1756-1841) — twoérca wybit-
woé;:l u(i(x)lju?)}:, rozw?jijqcy sw6j talent od schytkowych lat Rzeczypo-
;lyolitej, gléwnie w kregu arystokratycznych zlef:eniodawcé\y L Wedl‘e
ul:artej opinii artysta wzorowat si¢ na rzym§k1m Pgnteor}le. Powaz-
nym odstgpstwem od oryginatu byla requc;g .rozplqto$c1 kopuly w
stosunku do Srednicy korpusu i osadzenie jej na tamburze, przez
ktéry doswietlano przestrzefi wewngtrzng. ; :

Antyczna rotunda doskonale przystawala do dwczesnej estf:tykl oraz
wyobrazefi o ideale planistycznym i przestrzennym budowli kultovye]
wszstkich nieomal wyznafi chrzescijafiskich. Stereotypowe wartoscio-

' i i i ia si klady repre-
wanie architektury sklanialo do powolywania si¢ na przy
‘zentatywne i uchodzace za najbardziej godne speiniania okreSlonych

funkcji ewokacyjnych. Takim, nie zawsze uzasadnionym archerpgm
zalozei kotowych, stal sig¢ wiasnie Pz{nteon,. we wczesnym §r¢dmow1e-
czu po$wiecony Najswigtszej Maryi Pannie, ]akp Santa Marla_ ad Mar-
tyres (lub S. Maria Rotonda). Od poczatku i trwa_lle przypisano don
16wniez ko$ci6t p. w. §w. Aleksandra. Jedyna odmienng atrybucja, na
jaka udalo sie natrafi¢, bylo uznanie San Carlo Borromeo w Medio-
lanie za pierwowz6r naszej $wiatyni 8. Przechodzac do por.zqdku nafi
Owym sgdem, zanotujmy réwnie odosobniony glos polemiczny, zali-
CZajacy ja do budowli w stylu pierwszego Cesarstwa °. : _
W rzeczywistosci brakowalo wyraznych reminiscencji empirowych,

- 4 pod wzgledem formalnym kosci6t byt osadzony w tradycji p6Znego

Cyzmu z epoki Stanistawa Augusta. Przy calym kunszcie,. jaki
architekt wlozyt w te prace, powstalo dzieto whasciwie anachromczr}e3
Nie mogace zawazyé na przyszioSci polskiej architektury. Z drugiej
\ -

& Ks. E Kurowski, Pamigtki miasta Warszawy, t. 2, Warszawa 1949 s.

Metode pozyskania funduszéw regulowato ,Postanowienie Namiestnika z

9. 15 maja 1816 r.”, a decyzja o przekazaniu $rodkéw na budowe kosciota
18 W dwa lata p6Zniej, na podstawie tej samej rangi aktu z dn. 28 maja
18 1.

%

; »Gazeta Warszawska” 1818 nr 49 s. 1-2.

- Stownik Geograficzny Krolestwa Polskiego, t. 13, Warszawa 1893 s. 46.

g

- »Przeglad Techniczny” R. 18: 1882 nr 8 s. 33.
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strony, nie spos6b wyobrazi¢ sobie, zeby akurat ten pomnik byt ¢z
innym niz kopig z antycznego oryginalu. Gdy sam Kajetan Koz
zastanawial si¢ nad trescig napiséw na bramie triumfalnej, od ki
wszystko si¢ przeciez zaczglo, takze nie wyszedt poza cytaty z We
liusza i Horacego 10. Na razie, romantyzm byt wylacznie synonis
sztuki uprawianej ku rozrywce egzaltowanych dam w parkach i o
dach magnackich rezydencji. Zreszta nigdy nie znalazl uznania w
cjalnej ikonografii. Wystarczy spojrze¢ na monety Krélestwa Pols
go. Awersy zlotéwek — od 1 do 50 zlp — (a placono nimi do g
1841) zdobi profil Romanowa upozowanego na rzymskiego cezar

Wszelako fakt, ze architekta takiego formatu staé¢ bylo tylko
kontynuacj¢ doswiadczefi przerabianych w licznych prébach pra Kt
nych i studialnych !1, zdaje si¢ wskazywa¢ na zaawansowang nie
tworcza. Niebawem tez wycofat si¢ z czynnego zycia zawodoweg
kraju, wyjezdzajac w roku 1827 do Wioch, gdzie zmart w zapom
niu. Rok wczesniej odbyla si¢ konsekracja $wigtyni. Uroczystosei
doczekat ten, ktéremu budowla byla dedykowana. By¢é moze zabr
takze Aignera, przebywajgcego akurat w Krakowie, poniewaz ni
dowal juz naleznego sobie miejsca w Srodowisku stolecznym.
zaczynat brylowa¢ Antoni Corazzi (1792-1877). Z jego imienie
si¢ tzw. klasycyzm Krolestwa Kongresowego, najpelniej )
monumentalnej architekturze reprezentacyjnych gmachéw doby p:
powstaniowej. Temu znowu odebrat prymat Henryk Marconi, Z
rym nieodigcznie kojarzg si¢ najwazniejsze osiggnigcia w budoy
twie $wieckim i kultowym okolo polowy wieku. e

II NEORENESANS

Wydarzenia o decydujacym znaczeniu dla bytu narodowego §
zawsze pozostawiajg Slady na wszelkiej dzialalnosci artystyczné
koniecznie zresztg wyznaczajac graniczne daty w rozwoju sztuk
strzega sig to takze w architekturze, zwlaszcza jezeli wypadki
we wplywaja na zmiang utartych zasad mecenatu — pafist
czy tez prywatnego. Ubiegle stulecie znaczone jest w naszej:

10 K. Kozmian, Pamietniki, t. 3, Warszawa 1972 s. 66.

11 Nie liczac pomystéw na Swigtynie Opatrznosci w Warszawie,
kosci6t nawigzujacy do Panteonu zbudowat okoto 1800 r. w Putawad
ne rozwigzanie zastosowat w niedalekim Zyrzynie, gdzie zaczgto (Ok.
prace na podstawie jego projektu, a skoriczono wedtug zamiennej
tacji, dostarczonej przez Karola Kremera (1812-1860). Por.: T
ski, Chrystian Piotr Aigner, Warszawa 1965 s. 74 n. g

Y\
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ami wolnosciowymi. Upadek powstania listopadowego nie Wywo-
fal jeszcze NAstgpstw, kt6ére zachwialyby dot)_'c'hczasowym pqm;dkxem
spolecznym, a ogoblne zubozenie.bylf) bardziej skutkiem dzialafi wo-
jennych niz eksterminacyjnej polityki zf':lborcy. _

W wyniszczonym kraju niemal zupelnie zaprzestano wznoszenia oka-
zalych gmachow publicznych. Réwniez w budownictwie koscielnym
panowat zastj, przy czym elitarne postawy estetyczne s3 tu repre-
zentatywne prawie bez wyjatkéw dla Warszawy 12 — tak w sensie
¢rodowiska tworczego, jak i terytorialnie, gdyz przed kole!na préba
odzyskania niepodlegiosci na tutejszym gruncie powstawal.y mimo wszy-
stko $wiatynie zastugujace na miano dziel sztuki. Zaliczajg si¢ one
do dorobku Henryka Marconiego (1798-1863), ktéremu.p'xzypa'ld}a. naj-
wazniejsza rola w rozwoju architektury polskiej drugiej Cwierci ze-
sztego stulecia 13, ; s

Utrzymujace si¢ przynajmniej do polowy lat 51ede¥ndz.1e51qtych re-
alia spoleczno—ekonomiczne sprawialy, ze w budownictwie kultczwy;n
obowigzywala zwykle dalece posunigta wstrzemiqiliwosg W rozwijaniu
elementéw innych niz uzytkowe. Przy ich pozornej zbieznosci z pu-
ryzmem przebrzmialej doktryny durandowskiej za podstawo?ve kryté-
rium wartosciujace uznawano jednoczesnie przejrzyste nawigzywanie
do archetyp6w, ktére znajdowano najchgtniej w zabytkach quatro- i
cinquecenta. Charakterystyczne dla tego nurtu odtwoércze k§ztaltowa-
nie form pozostawalo najczesciej w sprzecznosci z niedostatlgt;m $rod-
kéw finansowych, jakie mozna bylo przeznaczy¢ na skrajnie nawet
uproszczong replikg wloskiego oryginatu.

Fascynacja klasycznym kanonem pigkna w architekturze sporadycz-
nie wykraczala poza werbalne deklaracje 14, sprowadzane kazdorazo-
W0 do rozmiaréw wyznaczanych przez lokalne warunki. Na tym eta-
pie wyst¢puja zaréwno razace uproszczenia, az do karykaturalnth
Wrecz deformacii, jak i nagminne zafalszowania polegajace na prymi-

ym imitowaniu renesansowego zdobnictwa. Czgstym substytutem
"Sllachetnego tworzywa bywalo drewno, malowane olejng farbg w fi-
\

- 2 Por: w Kalinowski, St. Trawkowski, Uwagi o urbanistyce i archi-

- Wze miejskiej Krolestwa Kongresowego w pierwszej polowie XIX wieku, w:

t“dlalsi) Materiaty do Teorii i Historii Architektury i Urbanistyki”, t. 1, War-
wa 1956. .

R S. Y.oza, Henryk Marconi i jego rodzina, Warszawa 1954.

e 0P.: E Pancer, Mysli o pigknosci w architekturze, ,,Pamiqtni}: War-
~*SX1 Umiejetnosci Czystych i Stosowanych”, r. 1829 t. 1-3; A. IdZikow-
1 OJe architektury..., Warszawa 1832; H. Marconi, O porzqdkach archi-
. C2nych, Warszawa 1837; J. Ankiewicz, O pigknosci w sztuce ze szcze-
" do prakiyki zwrotem, Warszawa 1847.
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nezyjné desenie nasSladujace fakture kamienia ciosowego, marmy
czy stiuku. Drewniang konstrukcj¢ posiadalo tez wiele kopul, lecz.
swoistej degradacji neorenesansu najmocniej przyczynila si¢ nadmi
na eksploatacja motyw6w, ktére bez umiaru stosowano w budow
twie publicznym i mieszkaniowym.

W reakcji wystapily zdecydowane preferencje dla spuscizny $r
niowiecznej, co w architekturze warszawskich koscioléw datuje .
na poczatek lat osiemdziesigtych. Ale w rzeczywistosci nadal nie |
niechano wznoszenia $wiatyfi w stylach nowozytnych. Ich projekt:
tem jest juz inz. J6zef Pius Dziekofiski (1844-1927), skadinad Zna
jako wybitny gotycysta. Zapisat on na swym koncie — podobnie
Marconi — trzy neorenesansowe koscioly, z czego tylko ostatni
spelnia przyjetych w niniejszym studium kryteriéw, stanowiac zaj
zem niepowtarzalng syntez¢ krajowego renesansu. Wioska — a
szerszym kontekscie kosmopolityczna — proweniencja pozostalych ds
znajdowata naturalne uzasadnienie. Chodzito o powigkszenie s
budowli, ktérych cechy formalne nie pozostawialy wyboru, ska
na powielanie anachronicznej stylistyki. ‘

Pomimo wszystko, $wigtynie bedace przedmiotem naszego zain
resowania nalezaly w wigkszosci do ekskluzywnego nurtu, ktot y
mial pod6wczas szans na upowszechnienie, bowiem o jego wa
stanowil kosztowny wystr6j — szczeg6lnie wewnetrzny. Niezale:
od emocji, wywolywanych zapewne przez imponujace ksztalty,
rzanie ich w prowincjonalnym otoczeniu zakrawaloby na ekstra
gancjq. Chyba, ze fantazja wielkich panéw przewazyla nad kalk
cjami, dzigki czemu kilka takich monumentéw wyrosto w rozle
dominiach, gdzie egzystowaly zwykle jako rodowe sanktuaria.
ralnie wszak dawalo si¢ odczu¢ ograniczong aktywno$é prywat
inwestoréw, lecz akurat stoleczne koscioly powstaly giéwnie za S
w3 moznych fundatoréw. ?
Kosciét p. w. sw. Karola Boromeusza
w parafii Sw. Andrzeja (1841-1849)

Ruch ten zapoczatkowata Klementyna z Sanguszk6éw Matach
(1796-1842), matrona wielkich zalet, ale z reputacjg nad
przez wybujaly temperament !3. Na zbozny cel przeznaczyla
zlp, zyczac sobie, zeby patronem przyszlej $wigtyni zostat
Boromeusz. Jezeli z zyciorysu arcybiskupa Mediolanu wy

“ Por: T Bobrowski, Pamigtnik mojego zycia, t. 1, Warszawa
263.
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bezkompromisowe zabiegi o czystos¢ qbyfzzajéw, to ofiara .ogn'istej
gdamy z cala wyrazistoscig przedstawia si¢ jako uczyne!c eksplacy]ny.

Okolicznosci sprzyjajgce budowie nastaly na przelomie lat trgydzw-
stych i czterdziestych, kiedy to oglosz.ono pierwszy 1\;v Krélest\me. Pol:
skim konkurs architektoniczny na obiekt sakralny . Koszt. reghzacp
wycigskiego projektu szacowano na 350 tys. zlp, a ulz7upehu§me bra-
kujacych §rodk6w nastapilo z fundu§z9w rzqdquch . Magistrat na-
tomiast przekazat plac, dos¢ atrakcy]m? zlokahzow.anx na zachodnich
peryferiach Warszawy 8. Mamy tu wige do czynienia z ﬁnansovu.'aj
niem prac przy zalozeniu réwnych obcigzefi ze strony paﬂstwowe! i
nrabiny Matachowskiej. Zreszta doczekata ona tylko wst'qpnych dzia-
laf, gdyz zmarla w kilka8n4a1$cie 1;niesiqcy po rozpoczeciu robdt, do

rzystapiono w 1 I.

kmlgzgypuzzcgwismial sie zamyst wzniesienia .ko§cio%a, Marconi'byl
juz artysta w pemni dojrzalym, chociaz najbardzie]. s_pektakplame osiag-
niecia miat dopiero przed soba. Talent oraz umiej¢tnosci predestyno-
waly go do tworzenia dziet wybitnych.. I'mgoqowal przy tym skalg
profesjonalnej wszechstronnosci, a tresci, ]?klml zostat nasycony pro-
jekt konkursowy przerastaly epoke, odkrywajac pr¢d archnektu.rq kra-
jowa nowe horyzonty. Charakter tego gmachu jest zgola wyjatkowy
nie tylko dlatego, ze od niego zdaje si¢ bra¢ u nas poc.zqtek neore-
nesans i program ideowy bliski dojrzalemu historyzmowi — przynaj-
mniej w budownictwie sakralnym. ; N

Do warto$ci wynikajacych z nowatorstwa form tr.ze'ba tez koniecz-
nie doda¢ watek techniczno-technologiczny, dopeiniajacy obrazu bu-
dowli i zapewniajacy jej poczesne miejsce réwniez vsfSréd prekurso_r-
skich rozwigzaf konstrukcyjnych drugiej ¢wierci ublqgieg_o stul.ccxa.
Bez wigkszego ryzyka moina postawi teze, ze kosciot jest pierw-
SZym u nas obicktem kultowym uksztaltowanym dzigki szerokiemu i
konsekwentnemu wykorzystaniu odlewéw zelaznych — uzytych do ce-
16w konstrukcyjnych oraz dekoracyjnych i dajacych sig traktowaC ja-

Pewna calo§¢ o wyraznie zarysowanej strukturze.

- Ograniczone mimo wszystko zaufanie do statecznosci zeliwnych ko-

Umn sprawilo, iz niezbyt wydluzony korpus wyrézinia si¢ az dzie-
¥iSCioma przestami. Geste rozczionkowanie przgdaje mu wspdlnych

1ol M. Rud owska, Warszawskie konkursy architektoniczne w_latach
s 1898, w: _Studia i Materialy do Teorii i Historii Architektury i Urbani-
% % 10, Warszawa 1972 s. 22-3.

1 "Famictnik Religiino Moralny” t. 1: 1841 s. 284.

y "JaZeta Warszawska” 1849 nr 294 s. 1.

»tamigtnik Religijno Moralny” t. 1: 1841 s. 472.
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cech ze starochrzescijariskimi bazylikami, gdzie o rozstawieniu p
por decydowaly zupeinie inne wzgledy — znikoma wytrzymalogé
zginanie architrawow — poziomych, kamiennych belek spoczyw
cych na poteznych kolumnach. Wrazenie powinowactwa ze staro;
nymi $wigtyniami, oprocz kilku mniej charakterystycznych szczeg
poteguje kasetonowy strop rozpigty nad nawa giéwna. Ale nie m
jednoznacznych odniesiefi do konkretnego zabytku, co dalo asu;
do wskazywania na rézne obiekty, jako Zrédla inspiracji. .

Bez glgbszej refleksji wymieniano pigcionawowe San Paolo fi
le Mura oraz San Pietro, a takze — zgola bezzasadnie — rene
sowy San Lorenzo we Florencji . Od poczatku jednak najblis
analogie znajdowano w Santa Maria Maggiore 2!. Podwazanie tej 2
bucji nie jest celowe i ze wzgledu na podobiefistwo w uksztaltow
bryly tudziez na oprawg plastyczng wnetrza, ale tez elewacji b
nych obydwu przybytkéw. Wzorem rzymskiego prototypu w skrajn
nawach zamiast okien pojawily si¢ nisze, w ktérych zamierzano
ci¢ figury polskich $wigtych 22, co daje si¢ takie odczytaé j
klaracjg patriotyczng, wyrazong w jedynej dostgpnej podéwez
mie artystycznej — antycypujacej nurt narodowy w architekturz

Fundusze na skompletowanie wystroju pochodzily z prywatnych
del, naplywajacych szczeg6lnie obficie przed konsekracja, ktéra o
fa si¢ w 1849 r. Wyjatkowo bogata byla dekoracja rzezbiarsk
mimo ogromnego zr6znicowania — organicznie wkomponowal
architekturg i podkreSlajgca monumentalny charakter budowli. Z
dacji Seweryna i Ermancji Uruskich ustawiono przed frontem

$w. Ambrozy i Grzegorz). Ostatni z twércow — uczen Canov
jest takze autorem posagéw $w. Piotra i Pawla, kt6rzy goruj;
portykiem, w narozach drugiej kondygnacji masywu wejsciowego.:
diuta Malifiskiego wyszly, przedstawione w tympanonach, sceny
cia Karola Boromeusza. Na centralnej plaskorzezbie arcybiskup !
la sakramentu komunii mieszkaficom Mediolanu podczas Zal
1576 r., a na innych — rozdaje jalmuzng i glosi kazanie. ]

Uwieficzenie prac Kauffmanna stanowit oftarz giéwny wyn
wany z marmuru kararyjskiego na zlecenie Potockich z Wilant

20 Alleluja”. Rocznik Religijny, 1842, Warszawa 1842 s. 336-8. A

21 Bazylike watykariskg (nalezy rozumieé, ze w pierwotnej postaci) St
tylko ,,Kronika Rodzinna” R. 32:1899 nr 22 s. 706.

22 Kurier Warszawski” R. 79: 1899 nr 304 s. 2.

2 Kurier Warszawski” R. 29: 1849 nr 291 s. 1539.
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oni tez powierzyli wykonanie polichromii Michaelo Chiarinieqm
(13()5-1880), ktérego sprowadzili z Faenzy. Zdaje sig, ze ostatnim
efektem_Kilkuletniego pobytu artysty w Warszawie byt fresk z Wob-
razeniem Trojcy Swietej na sklepieniu prezbiterium 2. By¢ moze ze
sbioréw galerii wilanowskiej pochodzit stary obraz szkoly wloskiej z
podobizna §wietego patrona, przekazany przez fundatoréw ottarza .
Dodajmy przy okazji, ze wspolczesng szkolg wioska reprezentowat ob-
raz Luigi Rubio (1797-1882), darowany do oltarza bogznf:go przez
Marconiego 26, co samo w sobie zastuguje na upamigtnienie.

Walory kosciola p. w. Sw. Karola Boromeusza spotkaly si¢ z uzna-
piem na Zmudzi — u Tyszkiewicz6w. Nadworny ich budowniczy, Waw-
rzyniec Aniechini (1787-1851), przygotowal az dwa projekty nawig-
zujace do warszawskiego pierwowzoru. We wczesnych latach czter-
dziestych Benedykt Tyszkiewicz, dla uczczenia pamigci zony, ustano-
wil wspanialg fundacje w Czerwonym Dworze nad Niemnem 2. Wy-
rzezbiony we Florencji, marmurowy sarkofag Wandy z Warikowiczéw
Tyszkiewiczowej zajat centralne miejsce w kosciele, ktéry konsekrowa-
no dopiero w 1857 r. 2 Niedlugo potem zakoficzono prace w Birz-
ach, gdzie budowano z inicjatywy Jana Tyszkiewicza %.

Z pewnoscig nie tylko magnaci litewscy dostrzegli w pracy Marco-
niego te nadzwyczajna kumulacje réznorodnych watkéw podanych z
wielkim smakiem artystycznym. Wprawdzie w péZnoantycznych, a nie
renesansowych wzorcach przestrzennych, mozna sig¢ doszukiwac po-
zostalosci po klasycyzmie. Ale w dojrzalym wyczuciu tak konstrukeji,
jak i formy nie ma juz nic z eklektyzmu okresu przejsciowego. A
wykwintny umiar naznaczony nieco oschloscig wskazuje, ze obcujemy
Z tworem, z ktérego dopiero zaczyna emanowaC nowa mysl estetycz-
na. W calej pelni ujawnila si¢ ona w projekcie zaméwionym przez
Wascicieli podwarszawskiego Wilanowa.

L R

- »Pamietnik Religijno Moralny” t. 14 : 1848 s. 534; Kurier Warszawski” R.
11849 nr 291 s. 1540.

5 Kronika Rodzinna” R. 32: 1899 nr 22 s. 708.
»Kurier Warszawski” R.- 29 : 1849 nr 291 s. 1537.

18 G. Puzynina, W Wilnie i dworach wileriskich. Pamigtnik z lat 1815-
1843, Chotomow 1988 3. 327.

. »P!Zeglqd Poznariski” t. 24: 1.857 s. 527. Informacj¢ t¢ podano z okazji
- Wkoriczen;

enia prac, piszac 0 nowej $wiatyni, ze ,tak rozmiarami jak ogdlnym

‘ dem przypomina kosciét §w. Karola Boromeusza”, co wszakze nie musi

¢, ze byta jego doktadng kopig.

mtejszy kosciot p. w. $w. Jana Chrzciciela zachowat bardzo odlegte ana-
=~ Z bazylika Marconiego. Konsekracja odbyta si¢ w roku 1860, a w ,,sklepie
'e J0YM (..) ztozone s3 zwloki fundatora zmartego (...) w 1862 roku”. E.
Zkiewicz, Birse, Petersburg 1869 s. 118.
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Kosciol p. w. $w. Anny w Wilanowie (1857-1870)

Od przedostatniej ¢wierci XVIII w. stal tutaj péinobarokowj.
Ci6l, catkiem niepozorny i przytloczony bliskoscia wspanialej rezyd
cji. Okolo 1855 r. August Potocki (1805-1867) -wraz z 7ong —
ksandrg z Potockich (1818-1892) zdecydowali nie szczedzi¢ koszt
na gmach odpowiedni do otoczenia. Zadanie polegalo na gruntoy
przebudowie istniejacego obiektu, z wykorzystaniem sklepienia i
ment6w Scian korpusu 30, Narzucone warunki zmuszaly architel
wykazania si¢ najwyzszym kunsztem, zeby pokonaé wystepujace o
niczenia bez ustgpstw wobec koncepcji artystycznej i zalozef |
kcjonalnych. Mialy si¢ one zmaterializowa¢ w zlozonej org: ni;
przestrzeni — wzbogaconej o szeroko rozwinigty program sepulk
ny — nowej bazyliki, zakrojonej na miar¢ pozycji spolecznej
toréw.

Roboty ruszyly w 1857 r. 3, lecz zaistniale wkrotce wypadki |
tyczne spowodowaly opGZnienia w pracach wykoficzeniowych. Ze w
stkim uporano si¢ dopiero w 1870 r., kiedy to odbyla si¢ benedykej
Ostatni Potocki na Wilanowie nie doczekat juz niestety uroczyste
W ktorych zlozono tez symboliczny hold jego matce, nadajac
niu $wigtyni imi¢ patronki Anny z Tyszkiewicz6w. A monum
sylweta kosciola przez dluiszy czas mogla uchodzi¢ za rep
tywny przyklad kosmopolitycznej mutacji neorenesansu. Budowlk
la si¢ jednolitym organizmem po spigtrzeniu bryt na osi poprzet
— Wwyznaczonej transeptem, a dobitnie zaakcentowanej przez.
Elementem réwnowazacym caly ukiad sa boczne kaplice, ad
przylegle do nawy krzyzowej i przediuzajace ja poza obrys korp

Szczegblnie wyraziste pigtno wiasnej osobowosci wycisnat Ma
na partii frontowej, bedacej kapitalng transpozycjg jednego z I
dziej znanych dokonafi Albertiego — San Andrea w Man
teresowanie naszego architekta wloskim zabytkiem nie by
daty. Oto juz w 1835 r. wykorzystat go w Suchedniowie (¥
kie), przebudowujac tamtejszy kosciél, kt6ry urasta niespo
do rangi bezposredniego prototypu fundacji Potockich. Obyd
sigwzigcia s3 wszakze nieporéwnywalne w sferze dekoracyjn
doku zewnetrznym najmocniej réznig si¢ ksztattem kopul,

07y Gydzik, W. Fijatkowski, Wilanéw. Teka konserwa
Warszawa 1975 s. 97.

31 Kurier Warszawski” R. 37: 1857 nr 207 s. 1123.
32 Przeglad Katolicki” R. 8: 1870 nr 51 s. 811.

[
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kopule wilanowskg poréwnywano z czasza nakrywajaca slynng Santa
aria della Salute w Wenecji 33, s - .
7 perfekcja dopracowane zostalo wnetrze, chogaz dommu]e.w nim
dyscyplina formalna o wyrazistym dazeniu do wiernego oddapla pier-
wowzoru. Przeblyski indywidualizmu zawarte s3 w poczynaniach czy-
sto warsztatowych 34, jak w przeniesieniu c.l.16ru muzycznego do tran-
septu. Byt to zabieg wynikajacy z kom.pozyql wg.k;bnc?go portyku przed
wejéciem — ponad ktérym otwiera si¢ konchoidalnie sk!epxona gale-
ria, z czasza Wypelniajaca przestrzef przeznaczang zwyczajowo na ulo-
kowanie organéw. Stynny motyw Albertiegq jest tutaj uzyty naq wy-
raz logicznie, podobnie jak cala bryla kost_:u_)la, stanowigc raczej pa-
rafraze i rozwinigcie, niz kopi¢ mantuafiskiej budowli. i
Nie spos6b wymieni¢ wszystkich element6w bogatego. wyposaze'ngas,_
wyspecyfikowanych w szczesliwie zachowanym dokumencie z epoki s
Trzeba jednak koniecznie wspomnie€, ze posadzk.c; na skrzyzf)wanlu,
pod kopula, utozono z granitu egipskiego. Matena{ pochodZ}l z ko-
lumn po $wigtyni pokoju cesarza Hadriana i byt darem od Plusa.IX
Wizerunek papieza przedstawia plaskorzezba Leonarda Marcorpegq
(1835—1899). Spod jego reki wyszla wigkszo$¢ prac sztukatorskich i
rzezbiarskich — m. in. pomnik nagrobny z wkomponowang terakota,
ktéra wykonat pono¢ sam Lucca de la Robbia. Za$ w o}tarzu gléwnym
‘umieszczono szesnastowieczny obraz szkoly wioskiej, wiszacy przed-
tem w Wisniczu, w kaplicy zamkowej Lubomirskich. Antepedium przy-
ozdobita rzymska mozaika, z Wiecznego Miasta sprowadzono t.:«lkze
drzwiczki do tabernakulum. Do najcenniejszych wytwgréw rze{mos}a
artystycznego zaliczat si¢ krzyz roboty florenckiej tudziez rownie sta-
Ta wieczna lampka z Wenegcji. hop
Nie mniej interesujace okazy znajdujemy wsréd_ repr.odukcp, jak
chocby konfesjonaly, ktére sa pomniejszonymi replikami z watylfaﬂ-
skiego San Pietro. W kaplicach zawieszono kopie malarstwa religij-
Nego, wykonane przez Polakéw osiadlych we Wioszech. Portret pa-
ronki — ¢w. Anny namalowat Leopold Nowotny (1822-1870), WZ0-
miqc si¢ na kompozycji Leonarda da Vinci znanej z fresku Pinturic-
€20 w San Pietro in montorio w Rzymie. Z koSciola II Gesu

Wybrano obraz Pompea Battoniego — pqstaé Chrystusa, odtworzong

.
4 "rzeglad Katolicki” R. 22:1884 nr 33 s. 543.

4 »DzZiennik Politechniczny” 1860 z. 1 s. 4-6. o

' AG.AD. AGW. Biuro Centralne Augustowej Potockiej, sygn. 47 — Wia-
081 0 dzietach sztuki w kosciele wilanowskim. Por. tez: H. Skimboro-
22 W. Gerson, Wilanow. Zbior widokéw i pamigtek, Warszawa 1877 s.
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przez Romana Postgpskiego (1808-1878). Przyciaga tez uwang
lowidlo slynnego wiedericzyka Leopolda Kupelwiesera (1796-18
skomponowane na podstawie opisu zaczerpnigtego z bulli Grzege
XVI, ustanawiajacej Arcybractwo nawrdcenia grzesznik6w. o
Z wyraznym staraniem zadbano wigc o réwnowage pomigdzy w
stkimi skladnikami stanowigcymi o postrzeganiu przybytku i
kategoriach dzieta sztuki. Nastapilo to dzigki szcze$liwemu polac
niu mecenatu inwestoréw z talentem architekta. Nic zatem dziy
g0, ze w nawie bazyliki znalazlo si¢ miejsce dla popiersia 2
diuta Ludwika Simonettiego 3. Nalezy s3dzi¢, ze honorowano w
Spos6b nie tyle budowniczego kosciota, co twérce potrafigcego u
czywistni¢ wizje swych mocodawc6w, kt6rych poczynania w
wie s3 poréwnywalne z monarszym rozmachem Jana IIL

Kosciot p. w. Wszystkich Swigtych na Grzybowie (1861-1899) ;

Nie mniejsze ambicje przyswiecaly zleceniodawcom ostatniej z
neorenesansowych $wigtyi Marconiego, ktéremu w ten spos6b
rzyla si¢ okazja zaprojektowania najwiekszego na owe czasy gr
koscielnego w kraju. Z inicjatywa wystapila Gabriela z Gutako!
Zabietlowa. Zaraz po polowie pigtej dekady zapisala na rzecz
madzenia Ksigzy Misjonarzy skromne resztki dawnej fortuny o
rozlegly posesj¢, doskonale nadajac si¢ pod planowang za
Spodziewano si¢ powszechnie, ze stanie tutaj pierwszy w Wai
kosciét neogotycki 37.

Warunki dwu kolejnych konkurséw, ogloszonych w latach
59, nie zawieraly ograniczefi formalnych. W pierwszej prébie
nagroda przypadia pracy w stylu romafisko-bizantyfiskim, 1
wtérnych zmagafi zwycigsko wyszedt Marconi — za rysunki
utrzymanej jakoby w konwencji rzymskiego Settecenta 38, Ale ¥
wykrystalizowala sig juz idea wzniesienia $wigtyni prawdziwie
nujacej . Przeforsowanie nowego programu zmusilo archi
opracowania dokumentacji zamiennej ko$ciota, obliczonego na
0s6b, a w podziemiach na dodatkowe 3000 — tyle, co w I
poprzedniego. E
% Kiosy” t. 17:1873 nr 397 s. 93.
¥ Z. Kislatiski, Kilka siow z powodu artykutu p. n. ,0 archil

obcych i u nas, uwagi ze stanowiska estetycznego, przez K Man -"‘-L‘
»Przeglad Techniczny” R. 7:1881 t. 14 s. 56. :

¥ A Gagatnicki, Koscist Wszystkich Swigtych w Warszawie,
1893 s. 19.

% Kurier Warszawski” R. 63: 1883 nr 285a s. 1-2.
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(13
6lnym watkiem pochlebnych na ogét recenzji Projektu realiza-

-;ng% bzla kgnstataclj)a, ze przy ogromnych rozmiarach, bez usz-
czerbku dla estetyki, zostaly pogodzon.e wzglqdy.praktyczne z regulg-
mi kompozycji architektonicznej . Niektorzy nie bez podstaw _zna;;l-
dowali analogie z macierzystym koémo.{em misjonarzy W _Warszaww "
Bardziej dociekliwi dostrzegli zwiazki tréjnavs{O\»;i] hali z szesnasto-
wieczna, benedyktyriska Santa Giustina w Padwie ) zaliczang c'lo naj-
wiekszych osiagni¢¢ Andrea Riccio zwanego Broisco. _P(?doblfeﬁstwa
dotycza Oprawy wnetrza przy daleko.posum?tyc'h rozb1ezno§c1agh w
aranzacji planistycznej i przestrzennej -calosm, az do zupelnie zindy-
widualizowanej fasady, kt6ra okazala si¢ zreszta najstabszym elemen-
tem stolecznego kosciola. ; ;

Ponad trzydziestoletnie dzieje budowy charak'teryzu]e gf)dny najwy-
#szego podziwu up6r w pokonywaniu trudnoSC{ ekonomicznych, wyci
nikajacych z koniunktury politycznej. Prace 'podjm w431861 I, a po
koniec 1866 r. udostgpniono wiernym kosci6t dolny *. Tr.()]x.xawowe,
piwniczne wnetrze stalo si¢ na diugie lata miejss:em odpraw1am_a wszy-
stkich obrzed6w religijnych w parafii. Kto wie, czy narzucajace sig
asocjacje z liturgia odbywang w katakum_bach nie squmly -wladz dp
dzialan przyspieszajacych normalne funkcjonowanie §w1.qtyn'1. W kaz-
dym razie, subwencje rzadowe pozwolily sfinansowat wicej niz trze-
cig czes¢ inwestycji, kt6rej koszt przekroczyt znacznie p6l miliona
rubli 44, :

Pewne objawy stabilizacji politycznej spowodowaly, ze naplywac za-
Czely powazne kwoty, a takze dary rzeczowe od po]edynczych. 05.6]?.
Wspomnijmy tu tylko, ze Aleksandra Potocka oprécz ofiary pieni¢z-
nej przekazala ze zbior6w wilanowskich szacowany na IQ tys. rub.ll
Obraz Francesco Trevisaniego +5. W 1883 r. zdecydowano sig dopetnic¢
konsekracji, chociaz duzo jeszcze brakowato do ulfonczema gmachp,
tak ze za kres budowy wypada uznaé rok 189?,_kledy to odpylo sig
POWtérne poswiccenie oltarzy 4. Nieco wcze$niej frontowe nisze wy-

.\
* Por. np.: , Tygodnik Ilustrowany” R. 2:1860 t. 2 nr 34 s. 307-8.
%, Dziennik Politechniczny” R. 2: 1861 z. 2 s. 50.
& " Zeglad Tygodniowy” R. 19: 1883 nr 45 s. 574.
*1866 t. 14 nr 373 s. 231. e
o »Kurier Warszawski” R. 73:1893 nr 283 s. 4; T. Matuszewski, Wia-
“OMosci o kosciele i parafii WW. Swigtych w Warszawie, Warszawa 1§93.
B Por: Oprg, Trevisani’ego w kosciele WW. Swigtych na Grzybowie, w: J.
"OBer, Kalendarz Warszawski popularmo-naukowy na rok 1869, s. 11.
" »Przegiad Katolicki” R. 37: 1899 nr 43 s. 681.

| R 8»K*OSy” t. 3:1866 nr 72 s. 229, nr 127 s. 293-4; ,Tygodnik Ilustrowany”
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pelnily rzezby Adolfa Niewiarowskiego, przedstawiajace $w. §w. A
i Teresg, a ponizej ustawiono figury dluta Teodora Skoniecznegg
$w. $w. Wincentego a Paulo i Leona 47. Wizerunek zalozyciela z
nu misjonarzy thumaczy si¢ pierwotna intencjg fundatorki, natom
drugi posag byt przejrzystym nawigzaniem do Leona XIII, Kt6r
pontyfikat znaczyly uwieficzone powodzeniem starania o poprawe
tuacji katolikéw w imperium rosyjskim. w
Koficzonemu po wielu latach kosciotowi towarzyszyla dezaprol
estetéw 4, Projekt powstawal w dobie réwnouprawnienia wszy
formacji stylistycznych, lecz przy faktycznej dominacji neore;
Dzialo sie to jednak u zarania konfliktu, ktory zostat rozstrzygniety
korzy§¢ kreacji w typie rohbau, blizszych rzekomo speknienia postula
tworczosci narodowej. Przesyt formami klasycznymi spowodowat,
przynajmniej do korica stulecia neorenesans znalazt si¢ poza 4
cesami, stajgc si¢ symbolem akademizmu i kosmopolityzmu. Ale nz
w kulminacyjnym momencie przewartosciowan doktrynalnych, s
kanony sztuki klasycznej byly nieprzerwanie podtrzymywane. Cia
zapewniala przebudowa dwéch warszawskich koscioléw, wysta

okolo stu lat wczesniej, chociaz przedzielonych cezurg zaréwno
styczng, jak i historyczng.

Drugi kosciét p. w. $w. Aleksandra (1884-1899)

Seri¢ projektéw studialnych z propozycjami powigkszenia Kos
ujazdowskiego otwierajg rysunki Henryka Marconiego, a p
dziesigtkéw lat uzbieralo si¢ sporo prac czolowych architektoy
ktorych préby okazaly si¢ réwnie nieskuteczne. Nikomu nie &
si¢ w pelni przezwyciezy¢ trudnosci lokalizacyjnych, wynikajacy
szczuplosci placu o pierzejach wytyczonych przez nieregula;
zbiegajacych si¢ tu az dziewieciu ulic. Po malo zachecajacych
Czeniach pojawily si¢ rozsadne propozycje zaniechania rozb
zamian postulowano podjecie starafi o wzniesienie w pobli
Swiatyni, niezbednej w gesto zaludnionej parafii 0. Zamyst 6W.
racjg bytu, gdy w 1875 r. ustanowiony zostat legat gwarantuja
dki finansowe wylacznie na przeksztalcenie rotundy. Ofiarc daw

7 ,Przeglad Katolicki” R. 31:1893 nr 39 s. 618. b

® Por. np: E Martynowski, Na przelomie sztuki polskiej, y
1882 s. 57. b

® Por: T Jaroszewski, Kosciot Sw. Aleksandra, Warszawa 1

K. M. [atuszewski], W kwestyi powiekszenia kosciola $-g0 -

»Gazeta Polska” 1875 nr 252 s. 2-3; ,Przeglad Tygodniowy” R.
47 s. 554.

e
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Karoli icka ° i h koligacji podazajaca
ta Karolina Grodzicka 51 pomimo skromnych :

! §lady arystokratycznych fundatoréw poprzednich kosciolow warsza-
w

wskiCh- . B . . kon-
iajac ostatnig wole testatorki wiladze miasta rqulsaly
kur‘:/y‘l):i:')nr?é?) warunl'(? ogloszono w 188:’» . Powi(?rzchmq.zabtl)ldo“g_l
wq’iono do granic zapewniajacych nalezyte fun!<qonowame obecn:
" Placu Trzech Krzyzy, narzucajac ponadto styhstyke.; parmonlzu]ch
b ierwowzorem oraz sugerujac zachowanie przynajpmlet] g()m){ch pasrg-
z"protundy 52, Pierwsza nagrode przyznano J6zefowi Dziekofiskiemu °,
:(t“éry niewatpliwie najlepiej potrafit pogodzi¢ sprzecznoSf:l, z *]:klml
rzyszlo sig zmierzy¢ uczestnikom konku_rsu. Udal.o mu sig zwlaszcza
b na¢ w miare zadowalajacy kompromis w relacjach pomigdzy pro-
(g):;qtﬁe; przestrzennym a uzytkowym, chociaz za ceng¢ wyraznych uchy-
iefi jnych 4. i
blclgols(;)::rlr)lo:)y:g]ady 170 tys. rubli powierzchnia Swigtyni mlalalyvzroz-
na¢ ponad dwukrotnie, a pojemnos$¢ dq okoto 2400 os6b, c.zy1 i przm;
szlo trzykrotnie. Prace, rozpoczgte dopiero w 1886 r., podzie (;rzx;
dwa etapy: do roku 1889 wykonano halowy korpuslpop.rzen . t]lqcz
totunde, ktéra przez caly telr;; 9?"zas 5t;yla dostgpna dla wiernych,
koficzono do I. 3
m{gsgv:gzzzt t(z)a sylweta obiektu uznawanego za.koplq Panteonu(,S zos-
tala przeobrazona w monument, ktérego.paertle frontf)we p(‘;r »\;ng-
wano pochopnie z Santa Agnese w Rzymie °°. Natomiast z 3zy lx(oa%
watykaniskg nieodparcie kojarzyla siq. n.adb-udowana na'd :l(lm;xil 3 g
pula 57. Niestety byla to drewniana imitacja. Pokryto j3 tup edmb 3
gielskim, z zebrami wyprofilowanymi z blac}xy mieszanej, podobn :
jak helmy wiez frontowych, ktére z razacqg mekonsckwengq n_awu;liyo
waly do stylu Ludwika XIV — co wzbudzalo kontrowersje nie ty
WSr6d puryst6w S8,

1 Kurier Warszawski” R. 55 : 1875 nr 248 s. 2; ,Inzynieria i Budownictwo”
R. 5:1883 nr 9 5. 99-100. it

52 Punkt 4 b i 4 ¢ warunkéw konkursowych. Por.: ,Przeglad Techniczny” R.
9:1883 t. 17 5. 118. ]

53 Por. np.: ,Inzynieria i Budownictwo” R. 6 1884 s. 57; ,,Przeglad Techni-
fny” R. 10: 1884 s. 60 n. i s

P, osy” t. 38:1884 nr 983 s. 282; ,Kurier Warszawski” R. 64 : 188423%r
21512 nr 22 b s. 3; ,Tygodnik Ilustrowany” R. 26: 182}’4 t. 4 nr 93 s. -

% ,Przeglad Techniczny” R. 15: 1889 s. 291; yArchitekt” R. 4:1903 uf :
f‘E‘ Brzeziewicz, Kronika kosciola i parafii sw. Aleksandra w Warsza-
- "€, Warszawa 1930 s. 49.

B Lauterbach, Warszawa, Warszawa 1925 s. 187.
rier Warszawski” R. 64 : 1884 nr 22b s. 3.
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Niezaleznie od réznych uchybier warsztatowych przeksztalcenje
ciola p. w. $w. Aleksandra stanowilo przelom w karierze Dyi
skiego. Zwyciestwo w prestizowym konkursie zapoczatkowalo jegc
minacj¢ w stolecznym budownictwie sakralnym, co znalazlo v
raz az w szesciu realizacjach. Jak przystalo na ucznia Marconpie
duzg swobodg wypowiadal si¢ w neorenesansie. Jednak po Klasy
motywy si¢gal z rzadka — zwykle decydowaly o tym formy bug
pierwotnych, a konwenanse stylistyczne zastepowaly niedostatkij
tody konserwatorskiej. Wystarczy wspomnie¢, ze z aignerows
tundy ocalaly strzgpy muréw oraz widoczne tylko we wnetrzu g
sklepienie. Podobnie bylo przy rozbudowie kolejnego zabytku —

ciola na Powgzkach, gdzie z oryginalnej substancji pozostat
kr6tki odcinek fasady.

Kosciét p. w. sw. Karola Boromeusza na Powazkach (1891-1898)

W 1792 r. odbyla si¢ erekcja kosciola na $wiezo zalozonym cn
tarzu Powgzkowskim. Do grona fundatoréw $wigtyni przyla
kr6l Stanistaw August, a jej tworca byt nadworny architekt,
utozsamia si¢ z Dominikiem Merlinim (1730-1797). Skromny
powigkszono dc¢C znacznie okolo polowy ubieglego wieku
latach dziewigédziesigtych gruntownie przeksztalcono. Wystarczy:
pelna 50 tys. rubli, zeby stangt budynek w niczym nieporéwn!
z poprzednim %, chociaz dwuprzestowy korpus odtwarzat dawny
fad Scian bocznych. Nowa cze$¢ brata poczatek od skrzyzowani:
calos¢ skladata si¢ z salowej nawy oraz trzech ramion krzyza g
kiego, wyznaczajacych transept i prezbiterium, gdzie ulokov
obliczone na blisko 1000 miejsc — dwie kondygnacje katakumb

W stolecznym budownictwie kultowym kosciét na Powazka
ostatnim wytworem epigofiskiego neorenesansu o wiloskim I
dzie, wszelako bez odniesieri do okre§lonych budowli z epoki
dzenia. Nie liczac kopuly — z przejrzystymi aluzjami do
skiego San Pietro 62, pomimo ze znowu byla to drewniana
Na szczescie poczynania dyskredytujgce architekture przestawaly
dza¢ aprobate, a sam Dziekorski opowiedzial si¢ zdecydows
neogotykiem, ktérego konstruktywizm wykluczat podobne praktykl.
juz przedtem Warszawa mogla si¢ poszczyci¢ Swigtyniami neoror

9 J. Bartoszewycz, Koscioly warszawskie, s. 358.
® _Kurier Warszawski” R. 74 : 1894 nr 216d. por. s. 2.
61 ,Przeglad Techniczny” R. 25:1899 s. 803—4.

2 ,Przeglad Katolicki” R. 32:1894 nr 4 s. 57.
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skimi. O

IMPORTY WEOSKIE W ARCHITEKTURZE KOSCIOLOW 265

ne réwniez — w przeciwiefistwie do ostroh:lkowych — wiele
wdzieczaly dziedzictwu wloskiemu, a $ciflej méwigc — lombardz-
7a

kiemu.
III NEOROMANIZM

jowania dokonane pomigdzy szOsta a siQdmg dekada

Pir;:;aﬁ: s(s:zczyty hierarchii estetycznej s.ztuk.Q ér.edmowuacznz;,S w
Wi znajdowano najwigksze nagromadzenie pierwiastkow chrzesci-
!“ggch i narodowych. Zdecydowane preferencje uzyskat gotyk, za$
glziedzictwo romanskie nie bylo na'dmiern-ie eksploatowane, co moglo
stanowi¢ 0 pewnej atrakcyjnosci w dazeniu do wyekspono“{am; sy:il-
policznej odrebnosci miejsc kultu. Od lat czterdznesty'ch polaw1hly ré?
obiekty z péikolistym wykrojem Otworéw, a w ?odejmoc;vart:yc'é pOd_
pach lansowania neoromanizmu z l'atwo.Sclq mozna wyodrg dm oI:i s
stawowe nurty. Zanim upowszechnily sig roz-v.»'lqzama 0 rodow i
francuskim i niemieckim, przewazaly wzorce bhm_zz archm?kturze vaa-
kiej — najpierw przez nawigzywanie do form bizantynskich, a nieba-

. wem pod postacig tzw. stylu lombardzkiego.

Poczatki stylu bizantyriskiego wiqiq_siq ze Zlo?q Kapl;cga;é w1 8k7astedsrt§
poznafiskiej. Przy czym projekt Franciszka Lanciego (7% -;1 cgw o
nowil odwzorowanie dyspozycji narzuconych przez zlecenio aw )
Ten sam architekt zaszczepil neoromanizm rév\.mlez na gruncie warsza-
wskim, przebudowujac w latach 184648 kOg(Elél p- W. Nlcpolfatljal}:go
Poczecia NMP na Stuzewie 4. I tutaj odbxlo sig to na koszt_ dziedzi 3 w
Wilanowa, stanowiac zresztg pierwszy przejaw ich mebywalej oﬁam(l) ci.
Swobodnie italianizujaca fasada Swigtyni pokrewna jest (zw. dsty owi
arkadowemu (Rundbogenstil) 6. Jednakze bardziej wlasciwe wydaje sig
umiejscowienie kosciota stuzewieckiego w szerszym koptekﬁcne, wy;n:
Czonym przez luzne 6wczesnie ramy stqu lombardzklt_:go. Bez wi¢ t-
S2ego ryzyka mozna przyjac, Zze t¢ mutacjg neoromamzmp zgpoczq -
kowat niezr6wnany Henryk Marconi, a pierv\fszeﬁst.wo nalezy si¢ pr.a\;/(-
dopodobnie kosciolowi w Brzegach (woj. kieleckie), ktérego projekt
Opublikowat architekt w 1843 r.” 66
——

® Por: Z. Ostrowska—-Kebtowska, Architektura i budownictwo w Po-
#aniu w latach 17901880, Warszawa 1982 s. 215.
* A Bartczakowa, Franciszek Maria Lanci, Warszawa 1954 s. 17 n. :
% Teoretyczne zatozenia tej formacji podat: H. Hibsch, In welchem Style

1 ”zﬂt wir bauen?, Karlsruhe 1828.

H. i i ojektéw architektonicznych..., Warszawa 1843, po-
Sy thf;flc P ]_gg;(éfxpr(é)stro}qka), tab. XCII-XCIII (Brzegi).
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W miar¢ uplywu czasu pojecie «stylu lombardzkiego» nabier:
wlasciwego znaczenia, zawezajac sig do Sredniowiecznej architekpy
poinocnej Italii. Wyréznikiem byla albo parawanowa fasada, albg g
tuowana asymetrycznie wieza, dopeinione ubogim zasobem eleme
tow zdobniczych, wsréd ktérych nie moglo zabrakna¢ tylko arkaty
(fryz arkadowy). Caly neoromanizm byl z zalozenia ubogi w detal
wilasciwie zadna z jego edycji nie doznawala uszczerbku nawet py
dalece posunigtej redukcji programu dekoracyjnego.

Stad budowle neoromariskie stanowily czgsto alternatywe $wiat
neogotyckich, bynajmniej nie dla réznic formalnych. Niuanse, odr
niane przez koneseréw, schodzily bowiem na daleki plan w Sy
niu z realiami okre$lanymi przez uwarunkowania ekonomiczne. Z
giej strony przeSwiadczenie o niejakiej ekskluzywnosci niektorych ¢
mian neoromanizmu moglo wplywa¢ na jego wzgledna popularne
u inwestoréw, odczuwajacych przesyt neogotykiem. Gdy nie dos
walo jeszcze odwagi, zeby zerwaé z formami Sredniowiecznymi, |
manizm jawi si¢ jako swego rodzaju p6isrodek, poprzedzajacy
brat z kanonami odtwérczego, wzornikowego projektowania w ar
tekturze. Opisane zjawiska daje si¢ tez zaobserwowaé na przyk

kolejnych koscioléw warszawskich, ktérym nadano znamiona stylu Ig
bardzkiego. '

Kosci6t p. w. sw. Piotra i Pawla na Koszykach (1883-1886)

W 1880 r. pobozna filantropka, Tekla z Kozlowskich Ra
(1799-1883) przeznaczyla ponad 80 tys. rubli na wybudowa
ciola w parafii $w. Barbary, gdzie istniala tylko mala kaplica
pogrzebowa przy nieczynnym cmentarzu 7. Przystepujgc do spel
nia woli ofiarodawczyni, zorganizowano zamkniety konkurs z u
lem tr6jki wychowankéw Marconiego 8, kt6rego zastugi nie k
si¢ na efektach wlasnej twoérczosci. Prowadzit bowiem réwni
n3 dzialalno$¢ pedagogiczng w Szkole Sztuk Pigknych i W
rzeczy uksztattowat Srodowisko warszawskich architektéw,
zawodowo po polowie stulecia. e

Zmagania 0 projekt nowej Swigtyni odbywaly si¢ po dwudzi
letniej przerwie od poprzedniego konkursu na kosci6t p. w. W
kich éwiqtych. Wyzwalato to dodatkowe emocje, poniewaz bylo
wiste, ze zostang zerwane wi€zi z neorenesansem, naznaczonyim

% W. Witkowski, Nowy Kosciét w parafii $w. Barbary, Wa
8

6 Przeglad Tygodniowy” R. 16:1881 nr 13 s. 153.
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pem talentu starego mistrza, lecz odleglym od aktualpych tfandencjl
estetycznych. Z rywalizacji zwycigsko wyszedt Edward ClChOCkl'(1833—
1899), wypowiadajac si¢ w formach okraglotucznych, chyba nieco na
rzekor licznej rzeszy zwolennikow neogqt)iku. -

Arcybiskup warszawski poswigcit karplen wqgw}ny w 1883 r., w
wigilie $w. §w. Piotra i Pawla, ktéryf:h ]efinoczesme wyb{ano na pa-
tronéw kosciola . Roboty toczyly si¢ wyjatkowo sprawnie, tak ze w
polowie nastgpnego sezonu budynek byt gotowy W stanie surowym.
Kolejne dwa lata uplynely na pracach wykoriczeniowych, uwieficzo-
nych uroczysta konsekracja w 188§ I. ; i .

Kosztem przeszio 140 tys. rubli udato sig zrealizowac gmacl} obli-
czony na 3000 wiernych. Dekoracjg wnetrza, a zwlaszcza kaplic, po-
wierzono ofiarnosci publicznej 7. »

Wymienimy tu tylko wykonane w kraju tal?ernakulum z brgzu, be-
dace wierng kopia cyborium znajdujgcego si¢ w Santa Maria Mag-
giore 7. Z Rzymu naplynat dar od zamieszkalego tam rzeZbiarza
Oskara Sosnowskiego (1810-1886), ktéry przekazal marmurowy pom-
nik bpa smoleriskiego Adama Naruszewicza, osiemnasto?vlecznego hi-
storyka i poety 72. Jednak wszystkie inne ozdoby pr?yémﬂ oltarz giéw-
ny. Zaprojektowany przez Jerzego Wernera z brazu 1.kolorc'>w¥ch mar-
muréw, zadziwial niespotykanym nad Wisla, zgota bizantyfiskim prze-
pychem. Poswigcono go w intencji péiwiecza kaplafistwa Leona XII!:
Boczne skrzydla tréjdzielnej nastawy zdobily sprowadzone z Wenecji
mozaikowe portrety patronujacych $wiatyni apostoléw, a na Srodku g%—
rowala — uchwycona w gescie blogostawieristwa — posta sw. Leona ™.

Pragmatyczna koncepcja pozostawienia prywatnym gsobom daleko
idacej swobody w skompletowaniu wystroju okaz.ala si¢ nader skqte-
czna. Wigzaly si¢ z tym jednak nieuchronnie skutki uboczne — swoisty
eklektyzm, ktory przejawiat si¢ w sigganiu po wzorce o przsrézne]
proweniencji. Stad np. znajdowalo si¢ miejsce dla pthhromu prze-
niesionej z wiedefiskiej Votivkirche, ale takze starannie o_dt\.worz.onych
fragment6w malowidet z paryskiej Notre Dame ™. Najwigcej bylo

\
s.“zl,,PrLeglqd Katolicki” R. 21: 1883 nr 27 s. 43; ,,Klosy” t. 43: 1886 nr 1097

™ Kurier Warszawski” R. 66: 1886 nr 174 b s. 2; ,Przeglad Katolicki” R.
21886 nr 27 5. 425-6. gl

Pamigtka konsekracji kosciota $wigtych apostotéw Piotra i Pawta w War-
o Warszawa 1886.
Tamze.
~ 2 .Rola” R. 8:1890 nr 3 s. 40; ,Przeglad Katolicki” R. 281890 nr 33 s. 518.
" Kurier Warszawski” R. 66: 1886 nr 151a s. 1.
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wlasnie wytworéw sztuki francuskiej, a urzadzenie jednej z kap]
calosci pochodzito z Paryza — lacznie z oltarzem, polichromicz
posagiem $w. Antoniego i kolorowym witrazem 75,

Owa rozmaito$¢ nie wzbudzala entuzjazmu wsréd wytrawnych
tyk6w, lecz najwigksze zastrzezenia zglaszano pod adresem
dowli. Powazne zarzuty dotyczyly kwestii o kapitalnym znaczenjy
rozwinigtego historyzmu — sposobu wyrazania osobowosci
Wytykano zar6wno powielanie banalnych form, jak i trywial
spiracji. Z niesmakiem odkryto, ze powstala zwykia kompilag

Zrédiem natchnienia byly zaczerpniete z czasopism ilustrowanych

-produkcje San Zeno Maggiore w Weronie oraz tamtejszej katedry
W podtekscie wszystkich zarzutéw przewijala sie mys$l o zindyw
alizowaniu architektury poprzez oryginalna interpretacje uniwen
nych motywéw, albo przynajmniej nasycenie jej watkami narodoy
mi, kt6rych zabraklo tutaj nawet w ilosciach Sladowych. i

Finezyjne dopracowanie szczeg6i6w stanowilo zresztg najstabszg s

ng warsztatu Cichockiego. Jego atuty braly si¢ z perfekcyjnego o
nowania trudnej sztuki, polegajacej na uzaleznieniu konst
funkcji w stopniu zblizonym do absolutnej réwnowagi. Na
poziomie stala tez kompozycja przestrzenna oraz planistyczna
ktant wyszedt obronng reka z nietypowej i kilopotliwej do rozwi
nia dyspozycji, wymagajacej przeksztalcenia systemu halowego w.
asi-pigcionawowy uklad o zwartej bryle i logicznym powigzaniu K
pusu z przyleglymi dori aneksami. Punktem wyjscia bylo maksyms
zwezenie nawy gléwnej. Catkowita szerokos¢ korpusu — réwna
nej rozpigtosci nawy srodkowej, przy bocznych o tradycyjnym sto

ku 1:2 — miescita si¢ w przysadzistych proporcjach typowej

Mimo znacznej kubatury, sylwete wysmuklaly wyodrebnione z |

kaplice, réwnie wazne we wnetrzu — rozciagnigtym przez nie

whasciwych wymiaréw. I niezaleznie od wszystkich watpliwosci bl
nek kosciola zaistniat w stolecznym krajobrazie jako przejaw
torskiej mysli w architekturze sakralnej. ‘

Kosciél p. w. $w. Augustyna przy ul. Dzielnej (1892-1896)

~ Przedstawiona dotychczas ofiarno$é Aleksandry i Augusta F¢
kich wymaga uzupehienia o inicjatywe przedsigwzigta przez W
ktéra postanowita sfinansowaé Swigtyni¢ upamigtaniajaca imi¢

” Monografia ilustrowana czyli opis kosciolow rzymsko-katolickich w1
stwie Polskim, Warszawa 1908 s. 42.

% F. Martynowski, Kosciét sw. Piotra i Pawla pod> wzgledem
nym, ,Kurier Warszawski” R. 66: 1886 nr 179b s. 1. -
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i d ¢wieréwieczem meza. Sedziwa hrabina zloiyla. le-
e gra;;l(‘; tl;';.zerubli 77 co stanowilo bodaj najwyisza kwotg, jaka
~at grazowo zadysponowano dotad na budownictwo _kulto_we w Kr6-
P ie Polskim. Opracowania dokumentacji technicznej podjat sig zno-
l&‘tw(;ichocki. Jakby dla udowodnienia, ze mankamenty poprzedmegp
wrl:yektu wynikaly z uwarunkowafi od niego niezaleinychz powt(){me
odvllolal sie do stylu lombardzkiego. ’Iym razem w yvydamu bazyllkp-
wym Z asymetryczng wieza, przez jakis czas najwyzsza W .Warszafvxe.
Ale nie konwenans historycznego kostiumu, czy nawet 11!;])(.)1}u]a}§lel
rozmiary, mialy stanowi¢ ripost¢ na kry.tycznq oceng wczeSniejszy :
dokonafi architekta. Pozostajac w obrebie qutryny e§tetyczne]ko— :
ciggle obowiazujacym imperatywem czystoscfl stylowe]. — s ;izg
swych antagonistow, prezentujac dojrzale dzieto .SZtllkl mzan:erSt j.
Nowatorstwo polegato na jednoznacznym pstalemu prymatu konstru-
keji nad forma, co w peini znalazio sw6j wyraz w nieodleglym juz
izmie. g
mol?liegrc!ll;zzlatomiast nie wnikano blizej w rOflowéd formalny Swiatyni.
Surowa bryla oraz uproszczona dekoracja zniechecaly zapewne do p((;—
szukiwania bezposrednich wzorcow. Ale.l tym razem mesk_rywane od-
niesienia do p6inocno-wloskiego romanizmu zdajg sig by¢ ]akl?y p}r’ze-
jete z drugiej reki, kojarzac sig choépy z monumentem LuMa e(r;
siusa (1804-1845) — Die Friedenskirche w P'oczdamle. W tej samej
konwencji utrzymat Cichocki réwniez ostatnia swg prace, przezna-
czong do Radziwia 78, gdzie w pomniejszonej nieco skali odtworzo-
no replike kosciola przy Dzielnej. .

TUtI:lj ;as, oﬁcjalng inauguracja budowy nastapila w 1892b§. k7: i
wielkg starannoscig prowadzono roboty murowe, cO przy obi€ ac;1
W typie rohbau stanowilo konieczno$¢ tak ze wzgled6w estetycznych,
jak i technicznych. Wznoszone tym systemem gmachy, poréwnywalx;le
do fascynujacych odwaga Sredniowiecznych ukladéw przestrzennych,
byly wielekro¢ drozsze od bardziej wywazonych statycznie, lecz o]glql;
Zalych bazylik z epok poZniejszych. Proby odwzorowania romarns icl
€2y gotyckich katedr wymagaly ponadto stosowania m'aten?léw 0 naj-
Wyzszej jakosci (cegla ksztaltowa oraz llcowg, kamien, zelazq i ce;—
ment). Swego rodzaju kompromisem ekonomicznym byly rozwigzania

halowe — o réwnej wysokosci wszystkich naw i stad ich zdecydowa-
\ 3 ¢ ;

an G 6rski, Objasnienie i rachunek budowy kosciota $w. Augustyna w
Warszawie, Warszawa 1898.

" Obecnie dzielnica Plocka. Por.: ,Tygodnik Tlustrowany” R. 35:1893 t. 8

- Or183 g 15

»Przeglad Katolicki” R. 30: 1892 nr 43 s. 681.
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na przewaga, zwlaszcza wsréd okazalych przybytkéw z surowej ceg
stawianych na przelomie wiek6éw w o$rodkach prowincjonalnych,

Przed uplywem roku 1894 budynek stat pod dachem %, Naste )
dwa lata wypehnily giéwnie prace wewnetrzne oraz zabiegi przy w
koficzeniu elewacji i wiez. Zaraz potem udostepniono kosci6t wi
nym, lecz na konsekracj¢ czekano az do 1905 r. 81 Wyczerpaly g
bowiem fundusze, a gdy przyszlo wyposazyC w niezbedne sprzety
romne — obliczone na pomieszczenie 4000 os6b — wnetrze, ubo
parafia na obrzezach miasta zostala zdana na wiasne sily. Zabrak
wigc godnych odnotowania elementéw wystroju, cho¢ nie dowo
10, ze oslabla spoleczna gotowos$¢ skiadania materialnych $wiade
przynaleznosci do wspdlnoty religijnej. Trzeba jednak wziaé pod
8¢, Ze obcigzenia mieszkaficow Warszawy rozkiadaly si¢ na finans
wanie az siedmiu okazalych $wiatyn, ktérych budowe podjeto w o
tatniej Cwierci stulecia, a ofiarno$¢ na rzecz Kosciola nadal posiad

la wydzwiek deklaracji patriotycznej i tak juz pozostalo do od
nia niepodleglosci.

IV NEOKLASYCYZM o
i
Narodziny wspéiczesnej architektury zbiegly si¢ z poczatkiem @
cnego stulecia, a zanim wybuchia wojna $wiatowa wykrystali oW
si¢ najwazniejsze prady nowoczesnego budownictwa 52, Spetniel
awangardowych postulatéw wigze si¢ z upowszechnieniem ko
kcji zelbetowych, co wywarlo réwniez mocny wplyw na starg dok
ng, ktérej ostatnie wcielenie zwyklo sie nazywa¢ akademizmem.
migdzy skrajnymi kierunkami rozwijal sie w najlepsze nurt posr
inspirowany ozywczymi impulsami, lecz bez catkowitego odze
nia si¢ od przeszlosci. Chetnie okre§la si¢ go mianem pOime
nizmu, w kolejnym przyblizeniu uzywajac réwnie abstrakcyjne
dziatu na szkolg krakowska i warszawska 3. Dla kazdej z tych
tacji znamienne bylo upodobanie do siggania po klasyczne SI
wyrazowe. Modernisci poddawali je mniej lub bardziej upre
stylizacji, podczas gdy akademickiemu neoklasycyzmowi Ppr.

8 Kurier Warszawski” R. 74 : 1894 nr 186 s. 5.
81 Kurier Warszawski” R. 85:1905 nr 241 s. 3.

8 Por: A. Olszewski, Nowa forma w architekturze polskiej, Wa
1967. '

® L. Niemojewski, Architektura, w: Historia sztuki polskiej, t. 3 1
1962 s. 184.
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nawigzywanie do tradycji osiemnastowiecznych, traktowany.ch Z typo-
wa dla historyzmu dostownosci. Tym samym zamknql'su; k{q.g, w
ktérym zawarte zostaly wszystkie, wyksztalcone w obrebie cywilizacji
europejskiej formacje stylistyczne. SN .

Wszelako nadmiernie uproszczone wyda]c? sig by§ dostrzeganie W
neoklasycyzmie tylko naturalnego dopel.niema wz_ormka z motywami,
jakimi przez dhugie lata postugiwano sig¢ w architekturzé. Fakt, iz z
tych samych Zrédet czerpat takze modernizm, nz.lsuwa przypuszczenie,
e za nawrotem do antycznych wzorcow przemngaly dodatk.ox.ve .wzg!q-
dy. Z oczywista jednoznacznoscig narzuca sig, z.c rozré;mame Zja-
wisk zachowawczych i progresywnych wyrazalo si¢ stopniem natgze-
nia zabiegéw maskujacych zelbetowy szkielet, bedacy nadr;c;dnyn! wy-
ré6znikiem monumentalnych gmach6w. Szeroka gama I-nOleWOSCl, za-
warta pomiedzy skrywaniem lub eksponowaniem ustroju konstrukcyj-
nego, wyzwalala inwencj¢, ktérej jakby towarzyszyla pe“.mOSC urze-
czywistnienia idealu klasycznej architektury w dostosowaniu do aktu-
alnej skali i potrzeb spolecznych. 5

W zadnej epoce nie potrafiono sprosta¢ arkanom sztuki grecko—

‘1zymskiej, gdzie z niedo$cigla harmonia wspéibrzmialo pigkno i uzy-

teczno$¢. Antyteza hellefiskiego ducha byla addycyjno$¢ romanizmu,
a zwlaszcza wybujaly wertykalizm gotycki. W kaz.dym przypadku de-
cydujacg rolg odgrywaly systemy sklepienne — dzn.elqce wnetrza Sred-
niowiecznych ko$cioléw na wyizolowane jednostki przestrzenne: albp
wymagajace skomplikowanych zabezpieczefi. Zdawac by sig moglo, ze
kompozycje przytloczone przez $rodki stuzace zgch.owamu. 'réwnowagl
Statycznej dowodzg raczej bezwzglednego materlal}zgm niz waﬁno-
Wanego mistycyzmu, co zreszta w niczym nie umniejsza geniuszu bu-
downiczych wielkich katedr. Tylko oni zdobyli sig na oryginalne roz-
Wigzanie problemu, kt6ry ujawnial si¢ w miar¢ jak z post¢pujacy
Chrystianizacija przemieszczaly si¢ centra kulturowe. .
Na znacznej czesci obszar6w europejskich nie nastgpita trwata asy-
Milacja poantycznej bazyliki. Pierwotnej przyczyny palezy zapewne
Upatrywa¢ w otwartych wigzaniach dachowych i drewnianych s.tropagh:
022 basenem Morza Srédziemnego dyskredytowalo to najbardziej
konaly typ budowli sakralnej w dziejach chrzescijafistwa, Zmuszajac
nieustannych wysitkéw w poszukiwaniu zalozeri zdolnych udzwxgna.;é
Cie z cegly czy kamienia. Postepy na tym polu charakteryzu!e
g flOksalna logika polegajaca na faktycznym zahamowaniu rozwoju

".‘"' tektury w momencie, gdy technike sklepienng udalo si¢ zblizy¢

S2Czytowego poziomu. Gotyk dowi6dl potegi mysli ludzkiej, lecz
S1aWszy apogeum nie wyznaczat juz zadnej nowej perspektywy.
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Przywr6cenie klasycznych porzadkéw faczylo sig¢ ze swoistym w
zwaniem przeciwko Sredniowiecznemu konstruktywizmowi. Poczaws;
od renesansu, do naczelnych atrybutéw budownictwa koscielnego urag
kopufa i odrzucone zostaje wszystko, co w strukturze starochrze
cijafiskiej $wigtyni stanowilo przejaw kompromisu, bezradnosci czy zd
zaktualizowania programu funkcjonalnego. W efekcie powstaje r
czywiscie odrebny rodzaj obiektu kultowego, ale nawet stopniowe z
cieranie si¢ powinowactwa z archetypami praktycznie nie naruszy
wyjsciowych dyspozycji przestrzennych. Stad wiasciwie od poczatl
nad odrodzong architekturg czaséw nowozytnych zaciazyla $wiadomo
ograniczefi. Usuwano je uciekajac si¢ do metod zapowiadajacych d
kadencj¢ — pomijajac przypadki catkiem indywidualne, jak hot
palladianizm — jeszcze przed wyczerpaniem wszystkich sit Zywotny
w barokowo-rokokowych przerostach formy nad konstrukcja. ;

Objawy ambiwalencji estetycznej pojawialy si¢ zawsze po osiagn
ciu ekstremalnych rezultatéw, na jakie zezwalaly uwarunkowania:
chniczne. Gdy w XIX w. nastapila weryfikacja spuscizny konst (C
nej, stalo sig oczywiste, ze zakres mozliwej optymalizacji starych 1¢
wigzafi jest minimalny. Utarte schematy razily anachronizmem stost
kéw przestrzennych, co bylo szczeg6lnie odczuwalne w Srodowiska
wielkomiejskich, gdzie procesy demograficzne wymuszaly urbaniz
W niczym nieporéwnywalng do doswiadczefi odziedziczonych raze
prototypami niemal wszystkich gmachéw uzytecznosci mnv‘:&

Jednak nasilajaca sig¢ industralizacja budownictwa nie zniv
przeswiadczenia o nadzwyczajnej celowosci ksztalt6éw, kt6rych T
wod siggat zamierzchlej przesziosci, a szlachetne proporcje i an
Srodk6w zdobniczych zachowaly ponadczasowy charakter. Sedno Spi
tkwilo wiasnie w zwielokrotnieniu modutu stanowigcego o pOStr
niu architektury w kategoriach artystycznych wedle niepodwa 2 1
kanonéw witruwiariskiej kodyfikacji. Zelazo i cement przybliza
celu, w gruncie rzeczy odstaniajac zupeinie nowe horyzonty, i
akurat w najmniejszym stopniu zaznaczylo si¢ to w budown
koscielnym.

Réwnie interesujace widoki otwieraly si¢ przed dzialaniz mi
cymi na celu podtrzymywanie tozsamosci historycznej. Wyjatkow
datny na nowa technologie okazat sie neoklasycyzm, pozwalajd
reszcie do korica uzewngtrzni€ si¢ naturalnej skionnosci do
cji horyzontalnej. Dopiero teraz peine uzasadnienie znalazl St
setonowy, ktory przestat by¢ drewniana atrapa, przeobraZaj

8 L. Niemojewski, Konstruktywizm w architekturze,

ki
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integralny skladnik ustroju konstrukcyjnegg. Ustaly tez powody df’
zmagafi O rozpigtos¢ naw koSciel.nyc.h, bowiem mrzymaioﬁé monol}-
tycznej plyty zapewniala zagpoko;gme potrgeb uzytkowych dos?ownge
w kazdym zakresie. Nic wigc dziwnego, ze ngoklasyc:.zpe}wnqtyx.ue
mialy racje bytu giéwnie w wielkich aglome{ac]ach.mlejsklch, a ich
ogromnym brylom nierzadko przypadata funkcja dominanty przestrzen-
nej nie tylko nad okoliczng zabudowa. .

Tak bylo w Warszawie, gdzie ostatnie dwa k.oScmly, k'térych budo-
we podjeto przed wybuchem wojny Swiatowej, stanowﬂ_y doskonalg
egzemplifikacje giéwnych odmian neoklasyc_yzmu w z}rchltekturze sa-
kralnej. Wzniesione w peryferyjnych i ubogich dz:elmcach.prz_ydaw?ly
splendoru calemu miastu, czemu dawano wyraz poréwnaqlaml do in-
nych metropolii europejskich. Ich reprezentatywnos¢ wynika ponadto
ze splotu okolicznosci, ktére spowodowaly, ze przed 1914 r. w pol-
skim budownictwie ko$cielnym niepodzielnie panuje rohbau, a w 'rzad-.
kich probach modernistycznych nawigzuje sig chetniej do stylistyki
wywolujacej asocjacje z architekturg narodowa. :

Neoklasycyzm byl przeciwiefistwem owych postaw, cO ni¢ powo-
dowalo specjalnych antagonizmoéw, prawdopodobx-ue ze.wzgl¢du na
przepeniajace go pierwiastki chrzescijafiskiego umwersal!zmu. Zalez-
no$¢ od konkretnych prototypéw mija bezpowrotnie dopler(? w okre-
sie migdzywojennym i woéwczas to aspiracje zawodowe projektant6w
zatriumfowaly ostatecznie nad upodobaniami inwestoréw 8. Poprzc(}-
nio przewazaly tendencje do przywolywania akceptowanych ogélme
ksztaltéw i form, przeslaniajacych to, co stanowilo o prawdziwych
walorach nowoczesnego budownictwa. Takich wiasnie wyobraiexi_ o ar-
chitekturze kultowej dowodza neoklasyczne koscioly warsz'awskle. .Od
strony konstrukcyjnej moga one uchodzi€¢ za dziela w-yblm_e,. 5w1ad-.
Czace o wielkiej sprawnosci twércéw, ktorych talent i umle]qtno_sm
Oceniano wszakze na podstawie kryteriéw formalnych. Jednym z pier-
Wszoplanowych zagadniefi byla kwestia pierwowzoru — z peinym ukon-
tentowaniem znajdowano go w slynnym San Paulo fuori le mura.
Nie wdajac si¢ w szczegGlowe rozwazania, trzeba zwrOcK uwage na
Przeciwstawne podejécie do tematu przez kazdego z architektéw. Dzig-
lemu kreacje ich zachowaly znamiona _indywidualnoSci,. a na zad-
Tej Z nich nie zaciazyl zbytnio majestat rzymskiej bazyliki, 0 praw-
. Neco zniweczony w wyniku dziewigtnastowiecznych zabiegéw re-

“Adracyjnych.

o Wistocka, Awangardowa architektura polska 1918-1939, Warszawa
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Kosciot p. w. Serca Jezusowego na Pradze (1907-1939) 4 sowania poréwnywalnych z przedwojennymi wymagalo heroicznych

Lokalizacja nowego koSciola na gesto zaludnion acz mo 7 s nowej' iy d;iejach kosgq-o la Zmusgglil\lilagq
niedbanym i)rzedmigsciu - Szmulfv?riinie, doszia )c’;:, skutku z? 2 . Ra.dZiwmowqbd;) ;;/y pg:dﬁgrggi?)?c’i Igg::gorgvggfédﬁ;azwﬁrygodnoSé
wa slyngcego z filantropii ksigcia Michala Piotra Radziwilla (1 JRsch: SR K zjév'v lecz wynika z nich niezbicie, iz koszty, jakie

; ” ; dostgpnych przekazow, lecz wy : TS
1903). Nie doczekat on wprawdzie nawet rozpoczecia budowy, co ed wojna poniosta ofiarodawczyni na bazylikg, szacowano na
Stapilo dzicki niestrudzonym wysitkom Marii z Kiezgajltéw-Zawiszg D ronomiczng kwote trzech milionow rubli *. Okreslenie calosci
Radziwittowej (1860-1930), kt6ra po $mierci meza czuwala nad w napotyka na nieprzezwycigzone przeszkody wobec
tynuacjg wspdlnych inicjatyw, nadajac im rozmach i skalg, jakich p wzgzittlz(jgzej hipgrilzlﬂacji, ktora zglawiiy dopiero reformy Grabskiego.
Eh it o el | "2 wicksniia 10b0t kubaturoweh poradzono sobie pred. dru
, D0z ing §wiatowa, a po jej zakonczeniu — PpIzZ

cele, a wigkszo$S¢ ogromnych $rodkéw pochiongto sfinansowanie b :;dgzm:vnie w;strojf werthrmego. Zaszczytng nagroda wieficzac do-
zyliki, majacej stac si¢ réwniez pomnikiem wzniesionym dla ucze; ychczasowe wysitki bylo ogloszone w 1923 r. breve Piusa XI, ktérego
maOI()lal:l)lﬁfxl in931720n;<$ byl ostateczny projekt opra ) kurtuazyjna re_toryka nawiqzywa. fa do intencji, mle]sC;m;’ poz'onsl:?:]'agkl:ze';

] gotowy by zny proj — Opracowanie stety w jawnej Sprzecznosci ze stanem faktycznym *%. Przy innej Lj
o otk st s ety s e [iticahin oot wists iy SRS 4% st
na koszt moznej protektorki . Powrécii1 zzyvfilzjq ,zalozen)i,a 0 g{,“rzzzga,f;ﬁsz;iyl;gfnﬂfé;yﬁ tz::i::(l)n y:lythkowc; urgczystq Ooprawe.
nujq.cym programie pr;e_'strzgnnym 1 zréinicowanej konwencji § Niezaleznie od koneksji i rangi towarzyskiej o.sobistoéc? zainteresow.a-
gznf:]l:: ?gi?gny SaPOkOJIII::e Pls{ogzzlacegfs m(:demlzmut o‘l;lec.zon nych w upamietnieniu podnioslego wydarzenia l\'\tspamalz; celesbragjg,
re):’:esans(:)wq ;%staép%wgai)qrczi'bu?iévizf ayt:kze w?::yza rzo);f?l;l . v.)ystqpi{a 42 dodatl'(o.wa, zquanafz mo]?;izz)eligac'lis [t(:ggf;:)y\::,j g:)n od-

; gt ; Kei ’l' & Zood ot .2 lika. W niewygaslej jeszcze atmosferze ( n ‘ e

ty znacznie zre ukowane w trakcie rea izacji. Zgodnie z pierwt parciu bolszewickiego najazdu, nadarzyla sig (_)kaz]a do odprawienia
zainys.lem.udalo SSIQ vg}ygonaé ']?dy?,lel kaphcg; wzorowang na kap pierwszej takiej ceremonii w stolicy odrodzonej Rzeczypospolite;.
ustawionej przy San Giovanni in Laterano 7.

Na lata 1909-1918 przypada pierwszy etap budowy. Do sp
pomysinych okoliczno$ci, jakie od poczatku hamujaco odd
na przebieg zdarzefi, wypada doda¢ opGZnienia w dostawie

Kosciot p. w. Matki Boskiej Czestochowskiej
na PowiSlu (1916-1939)

Od 1919 r. prowadzenie budowy na SzmulowiZnie powi.erzono .Hu-
gonowi Kuderze (1866-1931), dzigki czemu kosciél tamtejszy zallf:za-
1y jest zwykle do dorobku obydwu architektow. Nastgpca WOlshego
Posiadat niepodwazalne rekomendacje, wyniesiong z POV&flgla, gd.zw
Posluzyl si¢ starorzymskim porzadkiem dla zamanifestowania przeciw-
- Sawnej postawy tworczej. W rezultacie, majac udzial w dwu najwy-
2€] miary przedsiewzigciach, niespodziewanie stat sig najpowazniej-
- 53ym reprezentantem kierunku neoklasycznego w polskim budowmc_-
wie sakralnym. Nad wlasnym projektem pracowat od 1912 r. %2, hoj-
', "Bazylika” 1929 nr 7 s. 3.
™ ”Tygofinik Ilustrowany” R. 64:1923 nr 40 s. 645.

» Badylika Serca Jezusowego, Warszawa 1927 s. 3.
»Posiew” 1912 nr 32 s. 503.

mienioloméw byly dostarczone w 1913 r. i ustawiane, gdy 22
no nawet dokoficzenia stanu surowego. Do wydZwigniecia m
peing wysokos¢ zabraklo niewiele ponad metr i tak przetrwal
jenne czasy. / 4
Martwego okresu nie przerwata wyteskniona od pokole
leglos¢, ktorg przyszio okupi¢ niepomiernymi stratami. Pustka
cita réwniez ksigzeca szkatula, zasilana przedtem giéwnie

z majatkéw ziemskich. Uwzgledniajac powojenng zapasé

8 Kurier Warszawski” R. 87:1907 nr 36 s. 4. :
8 Bazylika Serca Jezusowego, Warszawa 1926 s. 3—4.
8 Przeglad Katolicki” R. 51:1913 nr 21 s. 333.
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nie szafujac ornamentacjy, jakby przeniesiong wprost z osiemnag
wiecznych wzornikéw. Jednakze spod szczelnej powloki pompiersk
dekoracji przebijala inZynierska dyscyplina w prekursorskim poy
kad wykorzystaniu Zelbetu do uksztaltowania struktury przestrzer
kosciota halowego. r 4

Zaczgto go wznosi¢ w 1916 1., zaraz po zajeciu Warszawy
Niemcéw, gdyz wczesniej wiadze rosyjskie odmawialy pozwole
budowe. Realizacje projektu obliczono na 211 tys. rubli %, co
w oczywisty spos6b sprowadzone do najnizszego z szacunk6w mc
cych zastugiwa¢ na wiarygodno$¢ i akceptacjq rzeczoznawcéw rz
wych. Dwukondygnacyjny budynek miescit okolo 3000 wiernych w
wach kosciota gérnego i 4000 — w kosciele dolnym. Do konsekr
w 1933 r. borykano si¢ z podstawowymi robotami, ktérych rozmi
przerastaly mozliwosci biednej parafii. Najwicksze natezenie prac:
stapilo na przelomie drugiej i trzeciej dekady. Koszty przekroe
woéwczas 1,5 miliona zlotych, podczas gdy do kofica 1928 r. wyd
wano w przeliczeniu na obiegowa monet¢ po reformie Grabsk
— niewiele ponad milion zlotych 9. o

Trwalo tez intensywne przyozdabianie $wiatyni i gromadzenie
zbednego wyposazenia. Oltarze wykonano ze wspanialych marn
odzyskanych z rozbi6rki prawostawnego soboru przy placu
W mensach umieszczono relikwie §w. Agnieszki i §w. Roma
wiezione z Rzymu przez wizytki %. W kolejnych latach z wolna
tgpowalo wzbogacanie wystroju wewngtrznego i zewnetrznego -
do wybuchu wojny $wiatowej, stanowigcej cezure definitywnie Z
kajacg ciagnacy si¢ przez ¢wieréwiecze cykl inwestycyjny.

ZAKONCZENIE

Tylko dwa sposr6d omawianych koscioléw przetrwaly w ni€
szonym stanie, unikajgc powazniejszych strat w ostatniej
tyczy to wilanowskiej fundacji Potockich oraz radziwitlowsk
ki na Pradze. Losy pozostalych $wigtyfi ukiadaly si¢ nastgpt

%, Tygodnik Ilustrowany” R. 55:1914 nr 9 s. 173; ,Kronika Rodz
47:1914 nr 10 s. 214. Znacznie blizsza prawdy wydaje si¢ by¢
rb., podana przez ,Posiew” 1914 nr 14 s. 212.

M Kurier Warszawski” R. 111: 1931 nr 355 s. 7. v

% ,Kurier Warszawski” R. 113: 1933 nr 170 wyd. wiecz. s. 8.

% Gazeta Warszawska” 1933 nr 348b s. 8. -

|

29] IMPORTY WLOSKIE W ARCHITEKTURZE KOSCIOLOW 277

Kosciét p. w. §w. Aleksandra — w powstaniu warszawskim byl ce-
jem atakéw lotniczych, po ktérych pozostaly poszarpane fra_gmenty
muréw i sterczacy kikut jednej z wiez. Dzielo odbudowy podjat Sta-
pislaw Marzyfiski. Dzigki tej rekonstrukcji — co prawda niezbyt kon-
sekwentnej — przy placu Trzech Krzyzy ponownie zaismialy ogblne
zarysy aignerowskiej rotundy. Przed wejsciem gléwnyrp, gdzie wzno-
sifa si¢ ongi$ tréjnawowa bryla korpusu, rozposciera si¢ obszerny ta-
ras, a po rozbudowie Dziekofiskiego nie zostalo ani Sladu.

Kosciét p. w. §w. Karola Boromeusza — ocalal w przednich par-
tiach, tracac prezbiterium i transept, wysadzone przez Niemcéw po
upadku powstania. Przepadly wéwczas najcenniejsze elemianty Wystro-
ju, zeby wspomnie¢ o freskach Chiariniego na sklepieniu prezt?lte-
rium, czy ottarzu Kauffmanna. Podobny los spotkat wigkszo$¢ jego
plaskorzezb w tympanonach, na ktorych przedstawit wydarzenia z zy-
cia patrona kosciofa.

Kosciol p. w. Wszystkich Swietych — mocno ucierpiat juz na po-

~ czgtku wojny, pobieznie odrestaurowany podczas okupacji. Dziela znisz-

czenia dopelnily naloty lotnicze i ostrzat artyleryjski w 1944 r.

Kosciét p. w. $w. Karola Boromeusza na Powazkach — przetrwal
z nadwatlonymi murami, bez dachéw, kopuly i z wypalonym oraz
porozrywanym pociskami wnetrzem. Po 1957 r. budynek do$¢ wier-
nie zrekonstruowano, a na szczegélng uwage zastuguje kopula, od-

tworzona w konstrukcji stalowej, lecz z zachowaniem pierwotnych
ksztatt6w.

Koscigk p. w. $5. Piotra i Pawla — podminowany podobnie jak
bazylika Marconiego, legt w gruzach doszczgtnie zburzony. Na sta-
Iych fundamentach stanela kolejna $wiatynia, zaprojektowana przez

skiego w manierze pseudomodernistycznego historyzmu, nie-

Zpiecznie bliskiej ‘socrealizmowi sgsiedniego MDM-u.

f : K.néci()l p. w. $§w. Augustyna — podczas okupacji wykorzystywany

I0. jako stajnia, przetrwat do powstania ze zdewastowanym wng-
(M. W czasie walk splonely elementy drewniane, w tym dachy,
~ 4 Stosunkowo nieznacznych stratach w konstrukcji muréw.

' i6t p. w. Matki Boskiej Czestochowskiej — spod bomb oca-
% Ylko kampanilla i przylegla do niej cz¢$¢ kolumnady, a pozos-
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tale ruiny zréwnano z ziemia jeszcze w latach pigcdziesiatych. Qg
nio podjgto w tym samym miejscu budowe nowej Swiatyni, real
wanej wedlug projektu Tomasza Turczynowicza, ktéry zdecydowat
na kreacj¢ w kontrowersyjnych formach, blizszych estetyce a *
ktury militarnej niz kultowej. i

ANDRZEJ MAJDOWSKI

Italienische Importen in der Architektur der Warschauer_,;
Kirchen im 19. Jh.

(Zusammenfassung)

Im 19. Jh. wurden in Warschau 16 katholische Kirchen erbaut. Zehn
ihnen wurden durch die Baudenkmdler Italiens inspiriert und die
stammenden Architekten hatten einige Zeit gleichsam ein Monopol
Projektieren wichtigerer — tbrigens nicht nur sakraler — Geb#ude.
strom von italienischen Kiinstlern horte nach der Jahrhundertmitte au
doch griffen nach den von ihnen eingepflanzten Mustern mit Vorll be
polnische Schopfer. Das Verzeichnis der Kirchen wurde nach stili <
nologischem MaBstab aufgestellt. i

Klassizismus. Alexanderkirche (1818-1826) — Entwurf von Chryst
Aigner (1756-1841), Inspiration: Karl-Borroméus-Kirche in Mailand.

Neurenaissance. Karl-Borroméus—Kirche (1841-1849) — Entwurf von
ryk Marconi (1792-1863), Inspiration: S. Maria Maggiore in Rom. A
kirche (1857-1870) — Entwurf von H. Marconi, Inspiration: San Andi
Mantua. Allerheiligenkirche (1861-1899) — Entwurf von H. Marcol
ration: S. Giustina in Padua (Innenraum). Alexanderkirche nach dem
(1884-1899) — Entwurf von J6zef Dziekoriski (1844-1927), Anal
Maria del Carignano sowie Il Redentore in Venedig. Karl-Borromé
in Powazki nach dem Umbau (1891-1898) — Entwurf von J.
Inspiration: italienische Renaissance, ohne Ankniipfung an konkrete I
Muster. Peter— und Paulskirche (1883-1886) — Entwurf von Edwa
ki (1833-1899), Analogien: die Kathedrale und S. Zeno Maggiore

Neuromanik. Augustinuskirche (1892-1896) — Entwurf von E.
Inspiration: lombardischer Stil, ohne Ankniipfung an-konkrete riumlic

Neuklassizismus. Herz-Jesu-Kirche (1907-1939) — Entwurf
Wolski (1878-1948), Inspiration: S. Paolo fuori le mura in Rom. Ki
tergottes von Tschenstochau” (1916-1939) — Entwurf von Hugo Ku
1931), Inspiration: altchristliche Kunst, ohne Ankniipfung an konkre
che Muster.

Ubersetzt von Juliusz.



