ANNA RYBICKA-ADAMSKA

KTO REDAGOWAL. DOKUMENTY JADWIGI LOKIETKOWE]?

Wstep

Zycie i dzialalno$¢ publiczna Jadwigi, zony Wiadystawa Eokietka,
zostaly dos¢ dobrze opracowane w naszej literaturze !. Nikt jednak
nie om6wit wyczerpujgco wystawionych przez nig dokumentéw 2. Jest
to zrozumiale o tyle, z¢ — pomimo wyraZnego post¢pu badafi nad
polskimi kancelariami monarszymi — wiemy bardzo malo na temat
Sredniowiecznych kancelarii matzonek wladcéw, ich organizacji i fun-
kcjonowania 3. W duzej mierze sytuacja taka wynika ze stanu Zrédek:
dokument6w wystawionych przez Zony panujacych zachowalo si¢ ma-
lo 4, podstawy do wszelkich uog6lniefi s3 niepewne, ale nie oznacza
1o, Ze problemu nalezy unikaé.

' K Pieradzka, Jadwiga, PSB t. 10 s. 290. K. Jasifiski, Uzupeinienia
do genealogii Piastéw ,Studia Zrédtoznawcze” (dalej cyt. SZ) t. 5:1960 s.
106-109; E. Rudzki, Polskie krolowe, t. 1, Warszawa 1985 s. 7-28; Zob.
takze: E. Dtugopolski, Wiadystaw Eokietek na tle swoich czaséw, Warsza-
Wa 1951 oraz J. Sliwirski, Mariaze Kazimierza Wielkiego. Studium z dziejéw
obyczajowosci i etyki dworu krélewskiego w Polsce w XIV wieku, Olsztyn 1987

5. 25-39).

? Literatura na ten temat jest uboga. Mozna tu wymienié okazjonalne wzmianki
S. thrzyﬂ skiego (Uwag o pieczgciach Wiadystawa £.okietka i Kazimierza
Wielkiego, Warszawa 1929 s. 28), K. Pieradzkiej (dz o, s. 290), E.
Diugopoiskiego (dz oy, 5. 149), A. Rutkowskiej—Ptachcif-
Skiej (Sgdecczyzna w XIII i XIV wieku, Wroctaw Warszawa 1961, passim),
D.i B, Lapis6w (Beginki w Polsce w XIII-XV wieku, ,Kwartalnik Histo-
Tyczny” <dalej cyt. KH> 79:1972 5. 526 nn) i J. Bieniaka (List kanclerza
’ﬂl,lyw.vlaego do Rady Starego Miasta Torunia ze stycznia 1331 roku) — Zapiski
Jawsko-Dobrzyriskie. Seria A. Historia (1978) s. 143.

J?k." pierwsza zajeta si¢ tym problemem I. Sutkowska-Kurasiowa,
?;n?quc kancelari¢ Jadwigi Andegaweriskiej oraz nastgpnych zon Wiadystawa
Mad?y (Dokumenty krélewskie i ich funkcje w paristwie polskim za Andegawe-
4 o Perwszych Jagiellonow 1370-1444, Warszawa 1977 s. 61 nn).

i Z wieky XII znamy jeden dokument Salomei, wdowy po Krzyvyoustym,

N Kasztory w Mogilnie z 1143 r. Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 1-2,
S

3
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Proponujemy zatem czytelnikowi garsC uwag o dokumentach J
dwigi Lokietkowej, a zwlaszcza o osobach ich redaktoréw. Obecaij
znamy tych dokument6w 15. Pig¢ pochodzi z lat 1312-1330, kied
Jadwiga panowala w Krakowie u boku Wiadystawa Lokietka 3, za
dziesie¢ powstalo podczas jej pobytu w starosadeckim klasztorze
rysek w latach 1333-1339 6.

Taki podziat materialu dokumentowego (okres krakowski — okre
sadecki), a w konsekwencji i niniejszej pracy, wydaje sig calkiem uz
sadniony. W kazdym z wyodrebnionych okreséw inna byla bowiem pe
zycja prawna Jadwigi, inne tez bylo Srodowisko, w ktérym si¢ obracak

Wszystkie dokumenty Jadwigi majg charakter dyspozytywny. W wick
szoSci byly one przeznaczone dla odbiorcéw Swieckich. Zestawieni
odbiorcéw dyploméw przedstawia tabela nr 1. :

1 Redaktorzy dokumentéw Jadwigi, powstalych
za zycia Wiadystawa Lokietka

Najpierw nalezy scharakteryzowa¢ stanowisko prawne Jadwigi i
kres przystugujacej jej wiadzy. Czynniki te decydowaly bowiem 0 -i
dze i mocy prawnej wystawianych przez nig dokument6w. Formalne

o

prawne ramy dzialalnosci matzonek polskich wladcow w Sredniowi

Poznai 1877-1878 (dalej cyt. KodWlkp) t. 1 nr 9. Na terenie Matopolski j
dyng wigksza grupg z pierwszej potowy XIII stulecia, stanowi 7 dokument
Grzymistawy, wdowy po Leszku Biatym (Kodeks dyplomatyczny Matopolski
1-3, wyd. E Piekosifiski, Krakéw 1876-1905 <dalej cyt. KodMip> £
nr 11-13, 24; t. 2 nr 393, 395, Kodeks dyplomatyczny Polski, t. 1-4, wyd.
Rzyszczewski, A. Muczkowski iin, Warszawa 1847-1852 <dalej !
KodPol> t. 1 nr 19). Z drugiej potowy XIII w. znanych jest 12 dokumentt
Kingi, czgsciowo wystawionych za zycia Bolestawa Wstydliwego (KodMip &
nr 95, 96; t. 2 nr 474, 475, 479, 482, 487, 511, 512, 513, 519. A. Rutk
wska—Ptachcifiska, dz cyt, nr 1 s. 120). Dysponujemy takze 9. do
mentami Gryfiny, wdowy po Leszku Czarnym, z czaséw jej pobytu w 54
(KodMtip t. 1 nr 132; t. 2 nr 523, 524, 525, 526, 532. Por. M. Piszcz
wska, Gryfina w: PSB t. 9 s. 73). : ¥

5 KodPol t. 3 nr 75; KodMip t. 1 nr 151 (i KodMip t. 2 nr 561); KoC
t. 2/2 nr 479; Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, (dalej cyt. KodmAE
1, wyd. E Piekosinski, Krakéw 1879 nr 11; Zbiér dokumentow mat@
skich (dalej cyt. ZDM) cz. 1, 4, wyd. S. Kura$, Wroctaw 1962-1968 L.
911. Tekst tego ostatniego dokumentu jest nieznany, zachowat sig tylko J
regest. Oprécz dokumentu z 1312 r., wydanego z fotograficznej podobizny
ginatu (KodPol t. 3 nr 75), teksty dyplom6w zachowaly si¢ w szesnasto
nych kopiach. _ i

6 ZDM t. 1 nr 35, 37; t. 4 nr 917, 918 (teksty tych dwéch dokumel
nie zachowaly si¢, znamy tylko regesty), KodMip t. 1 nr 203, 205, 207, 4

1320
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Tabela nr 1
Odbiorcy dyploméw Jadwigi Lokietkowej
L] Odbiorcy
Lp Zr6dto Data osoby $wieckie wrwind Kosci6t
soltysi | inne wspgl p?ra-
nol 1€
1 | KodPol 3 nr 75 21 11 1312 1
2 | KodMip 1 nr 151 28 1 1315 1
3 | KodPol 2/2 nr 479 | 13 VII 1318 1
4 | KodmKr 1 nor 11 11 VI 1320 1
5 | ZDM 4 nr 911 1330 1
6 | KodPol 3 nr 84 1333 1
7 |ZDM 1 nr 35 4 VI 1334 1
8 |ZDM 1 nr 37 1335 1
9 | ZDM 4 nr 917 1336 1
10| ZDM 4 nr 918 1336 1
11| KodMip 1 nr 203 3 II 1336 1
12| KodMip 1 nr 205 27 VII 1336 1
13 | KodMip 1 nr 207 1337 1
14 | KodMip 1 nr 208 16 V 1339 1
15 | KodPol 1 nr 89 6 VII 1339 1
RAZEM 6 4 3 1 1

Czu nie byly — jak si¢ zdaje — jasno zakreSlone. Wiadomo, iz w
XIII w. niekt6re z ksieznych §laskich odgrywaly duza rolg polityczna,
nawet skutecznie si¢galy po wladz¢ 7. W Malopolsce wysoka pozycjg
i duzq.samodzielnosé osiggnela Kinga, zona Bolestawa Wstydliwego.
Sq 10 jednak przypadki wynikajace z konkretnej sytuacji rodzinnej i
P°1}ty<§znej, w ktérej niebagatelne znaczenie mialy osobiste predyspo-
&ycje i ambicje wiadczyn.
Sensie teoretycznym pozycja prawna Jadwigi Lokietkowej opie-
Tala sig Zapewne na tym, iz byla ona legalng mationkg ksigcia, a od
sy I. — uroczyScie koronowang krélowg. Zatem wiadza jej, podob-
élak Wlac!za jej meza, miala charakter publiczny. Mozliwosci kon-
€80 dziatania, np: nadawania d6br i przywilejow, wynikaly takze

z :
“lz’:‘fylnomalnego charakteru pafistwa, aktualnego jeszcze w pier-

' .y _: Polowie XIV stulecia. Powodowal on przenoszenie na grunt

Publicznego stosunkéw prawnoprywatnych. Jak wiadomo, w mysl

Mu larczyk, Wiadza ksigzeca na Slgsku w XIII wieku, Wroctaw 1984
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zasad prawa prywatnego, zona byla alter ego meza w sprawach maj
tkowych i w sytuacjach wyzszej koniecznosci mogla zalatwiaé wszel
kie sprawy gospodarcze 8. Warto przypomnie¢, ze w Europie zachog
niej kobiety mogly sprawowa¢ wladz¢ senioralng i korzystaly z takie
samych praw wiasnosci, jak me¢zczyzni °.
W aspekcie praktycznym jako czynnik nader istotny jawi si¢ osg
bista pozycja i autorytet Jadwigi. Jak si¢ wydaje, owa pozycja byk
bardzo silna. Wynikala ona z tej okolicznosci, iz matzefistwo c6
Bolestawa Poboznego z Lokietkiem mialo powazine znaczenie polity
czne 10, Po wtére, byla ona jedyna zong Wiadystawa i dala mu mes
kie potomstwo, zapewniajac cigglos¢ dynastii. Osobisty autorytet J
dwigi umacnial réwniez fakt, iz nie stronila od uczestnictwa w zyci
politycznym, zawsze lojalna wobec meza, dzialajaca przede wszystki
na rzecz pacyfikacji nastrojéw. Prébowala np. pojedna¢ matzonka ;
wrogim mu biskupem krakowskim Janem Muskaty. Nalezy teraz za
pytaé, jakie byly praktyczne formy realizacji jej uprawniei mona
szych. Z mozliwo$cig samodzielnego wystawiania dokumentéw wiaz
si¢ przede wszystkim kwestia pieczeci Jadwigi. Sprawa ta jest skap
oSwietlona materialem Zrédlowym i nie wyjasniona przez badaczy. O]
muly koroboracyjne kolejnych dokumentéw 11, poczawszy od piel
wszego dyplomu z 1312 r., zapowiadaja uzycie ,nostri sigilli”. )
ka stad, ze Jadwiga posiadala wlasng pieczeé, i to co najmniej Of
1312 r. 12 S. Ketrzyfiski zalozyl posiadanie przez nig pieczeci 0

8 J. Bardach, B. LeSnodorski, M. Pietrzak, Historia paristwa
prawa polskiego, Warszawa 1985 s. 26; B. Lesinski, Stanowisko kobiety
polskim prawie ziemskim do potowy XV wieku, Wroctaw 1956 s. 98-9. Wiad
mo, ze w tym samym okresie¢ na Wegrzech krélowa stanowita pierwszg |
krOlu osobg w paristwie. W czasie koronacji sktadata $lubowanie i odbie a
od poddanych przysigge wiernosci. Miata réwniez swéj aparat administracyjn
Np. na dworze Elzbiety Eokietkéwny pracowato kilku urzednikéw kancelary
nych: kanclerz, podkanclerzy, sekretarz i notariusz. (E. Sniezyrfiska—Stl
lot, Ze studiéw nad kulturq dworu Elzbiety Lokietkéwny, SH t. 20: 1977
181-189. Patrz takze: S. Kuras, Czy Elzbieta Lokietkéwna byta krélowq Fe
ski? w: Spoleczeristwo Polski Sredniowiecznej, t. 5, red. S. K. Kuczyrisk
Warszawa 1992 s. 211-212). i

® R. Pernoud, Kobieta w czasach katedr, tum. I. Badowska,
wa 1990 s. 198-199. u ‘

10 K. Jasiriski nie zawahat si¢ stwierdzié, ze ,,pod wzgledem doniostosci P!
tycznej nalezy ono bezsprzecznie do najwazniejszych w genealogii piastowsk
(K. Jasinski, dz cyt., s. 107). 4

11 Dokument z 1318 r. w ogéle nie posiada formuly koroboracyjnej (Kod
t. 2/2 nr 479).

12 Z r6wnym prawdopodobieristwem mozemy przyjaé, iz dysponowa!a
pieczgcig od 1306 r., tzn. od zdobycia Krakowa przez Eokietka.
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momentu koronacji kr6lewskiej 1. W kazdym razie ianienig 0sobi-
stej pieczeci wladczyni jest niewqtpliwe'“. Ponadto nie mozna wy-
Kluczyé, ze posiugiwata si¢ pieagciq majestatyczng malzana. Wsnk
wiemy, iz w 1328 r., podczas ]efh}e] z llcznych podrézy.L(l)Elfetkg,
ona wiasnie przechowywata jego ,sigillum maius” w Krakowie > i nie
musial to by¢ przypadek odosobniony. . : "

Mato wiadomo réwniez o wygladzie tej pieczgei. K. Strgnczynskl,
ktory widziat gipsowy odlew, opisal. ja jz.nl‘co ‘,,piecze;é z .flgurq kle-
czaca” 16" co powt6rzyt za nim E Plek951.nsk1 .17. Natorglast wedlug
wspOlczesnych badaczy na pieczeci Jadwigi znajdowalo sig ,,dewocyj-
ne wyobrazenie koronacji Madonny” 18, : : ;

Z mozliwoscig realizacji monarszych uprawniefi zwigzane jest tgk—
e zagadnienie wlasnego aparatu urzgdniczego wianzypi. .W omawia-
nym przypadku pierwsze informacje Zrédiowe 0 istnieniu struktl{ry
zwanej ,curia reginae” pochodza z lat dwuduestych X1V stulemg,
chociaz zapewne funkcjonowala ona juz wczeSniej. W d'okumenc1§=,
Wiadystawa Eokietka z 14 lutego 1325 r. wystapit Wojciech Poraj,
,dapifer dominae reginae” 1°. S. Kozierowski zaliczyt go do rodu

‘Porajéw-R6zyc6w, ktoérzy byli zwolennikami Lokietka od lat dzie-

wigédziesigtych XIII w. 20 W innym dokumencie krlewskim z 1325 I
pojawit si¢ jako $§wiadek Petka Michalowicz, ,,camerarius regma.e” 21,
Mozemy sadzi¢, ze opr6cz stolnika i komornika Jadwiga posmdalzf
takze wlasnych urzednik6w kancelaryjnych, kt6rzy redagowali i spisywali

BS. Ketrzyfiski, dz oy, s. 28. e —
!4 Dodatkowy argument za posiadaniem przez Jadwige wiasnej pieczgci znaj-
dujemy w dokumencie wystawionym wspolnie przez par¢ monarszg 17._ma]a
1321 r. dla kolegiaty sandomierskiej (KodMip t. 2 nr 581). W.k'oroboraqn tego
dokumentu czytamy: ,praesentes litteras conscribi fecimus sigillorumque no-
Strorum munimine roborari”. ;

" KodWikp t, 2 nr 1088. T niejasng sprawg omawia S. Ketrzyfiski, dz
oL, s. 31. J Sliwifiski uwaza za pewnik postugiwanie si¢ przez Jadwigg

@ pieczgcig krélewsks (dz. coyt., s. 32). .

6K Stro nczynski, Pobiezny przeglad pieczeci Piastéw polskich, Warsza-
Wa 1881 s. 59. :

" E Piekosifiski, Pieczecie polskie wiekow Srednich, t. 1, Krakow 1899
S. 204 nr 347,
M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki, Sfragistyka, Warszawa
}%0.5: 184. By¢ moze wizerunek napieczetny byt wzorowany na pieczeci matki
2dwigi, ks. wielkopolskiej Jolenty. (Por. KodWlkp t. 4 tabl. XXII).

KodDKK 1 nr 135.

oS- Kozierowski, Réd Porajow-Rozycow — ,Rocznik Towarzystwa Heral-

o 80” R. 9:1928/9 s. 110, 182.

L A'Ch'“{um ksiqzqt Lubartowiczéw-Sanguszkéw we Stawucie, t. 2, wyd. Z.
adzimirski, B. Gorczak, Lwow 1888 (dalej cyt. ArS) nr 8.
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wystawiane z jej woli dyplomy. Informacji o nich bedziemy szuka
przede wszystkim w tych wilasnie dokumentach. Istotne dla nas §
wzmianki o personelu kancelaryjnym zawarte w Wykazach $wiadké
oraz w formule ,datum per manus”. Formuia ta wymieniala redaktg
ra dyplomu, badZ tez osobg odpowiedzialng za jego merytoryczng:
formalng poprawnos¢, a wedtug niekt6rych opinii — osobe spisujae
tekst 22 Informacje na temat personelu kancelaryjnego, zawarte y
dokumentach Jadwigi z lat 1312-1330 prezentujemy w tabeli nr 2.

Tabela nr 2
Dane o personelu kancelaryjnym w dokumentach Jadwigi
Lokietkowej z lat 1312-1330

Ly  Zrédio Data = Informacje Uwagi
w testacji w d. p. m.
1 |KodPol 3 nr 75 21111312 | 1) dominus JAROST | d. p. m. eiusdem
cancellarius curie notarii JASCO-
2) JAZCHCO scriptor | NIS
domine ducisse qui
hoc compilavit
2 [KodMip 1 nr151 | 2811315 - -

3 |KodPol 2/2 nr 479| 13 VII 1318 - =

4 |KodmKr 1 nr111 | 11 VI 1320 | (presente) magistro d. p.m. PETRI,

FRANCISCO, cancel- | canonici Craco-
lario nostro viensis
5|ZDM 4 nr911 1330 - =

Jak wida¢, znaczace informacje o urzednikach kancelaryjnych Jat
wigi zawiera juz pierwszy jej dokument, wystawiony dla mieszcza
sadeckich w 1312 r., zreszta w ciekawych okoliczno$ciach 23. Jak
Swiadek wystapit w nim Jaszko (zapewne Jasko), skryptor ksigzné
ktory zredagowat i spisat tekst oraz polozyt swoje ,datum per m
nus”. Jest godne uwagi, ze w ,,datum per manus” zostal on nazwal

22 Ostatniego podsumowania opinii na temat znaczenia formuty ,,datum P
manus” dokonat R. Zerelik, Dokumenty i kancelarie ksigzqt glogowskich
latach 1250-1331, Wroctaw 1988 s. 59, przyp. 174. .

B Zdaniem E. Diugopolskiego dokument ten zostat wystawiony w czasie bufl
wojta krakowskiego Alberta na Wawelu, ktéry nie dostat si¢ w rgce bunto
nikéw (E. Dtugopolski, dz cyt., s. 149). Omawiany dyplom, podobni€.
mandat Lokietka z 1311 r., zwalniajacy mieszczan sadeckich od cet (Kod!
t. 1 nr 148), stanowi wyraz wdzigcznosci ksigcia za ich lojalnosé podczas bu
mieszczafistwa krakowskiego. Patrz takze J. Sliwidski, dz cyt., s. 32 "
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potariuszem, nie za$ skryptorem. Ta niekonsekwencja'mogla by¢ dzie-
tem przypadku. Mozna ja réwniez odczytac jako §w1adect?vo pewne-
go braku precyzji w okreSlaniu funkcji personelu kancelaryjnego, kt6-

jest zauwazalny takze w dokumentach tokietka 2*. Formularz oma-

wianego dyplomu jest typowy dla 6wczesnych dokumentéw Eokiet-

kowych, jezeli chodzi o kolejnos¢ formut oraz st.ylistyl.«; inwokacji,
promulgacji i koroboracji. Arenga ma charakter indywidualny, cho-
ciaz temat uplywu czasu nie odbiega od 6wczesnych standardow 3,
Te cechy dyktatu $wiadcza, ze redaktor tekstu byt obeznany z oby-
czajami kancelarii ksigzgcej 26,

Kim byl 6w notariusz (skryptor) Jasko? Jesli chcielibySmy szukac
go wéréd personelu pisarskiego ksigcia Wiadystawa, mozna by iden-
tyfikowa€ go z dwiema osobami. Znany jest bowiem Jasko, pisafz, a
nastepnie notariusz, pracujacy w wielkopolskiej kancelarii Lokietka
w latach 1297-99 27 oraz Jan, notariusz, ktérego ,datum per manus”
znajdujemy w trzech dokumentach z lat 1316-1319 . Poza zbiez-
no$cig imion i prawdopodobiefistwem dat nie ma jednak wystarczajg-
cych podstaw do utozsamienia notariusza Jadwigi z kt6ras$ z tych os6b.
Z tego samego powodu nie mozna identyfikowa¢ go z Jaskiem —
kantorem opatowskim, $wiadkujacym w dokumencie Jadwigi w 1315 r.,
znanym z lat 1325-1329 2. Pozostaje nam poszukiwanie go wsréd
kapelan6w dworskich. Liczni badacze podkreslali juz, iz w warunkach
relatywnie malego zapotrzebowania na ,ushugi” kancelaryjne (a tak

2 Jako przyktad moze tu postuzyé chociazby zréznicowana tytulatura Piotra
S. Swigcy, szefa kancelarii pomorskiej Lokietka w latach 1296—1_299, ktéry uzy-
Wwal zamiennie tytuféw: protonotariusza, summonotariusza i notariusza (K. Ma-
leczyrfski, M. Bielifiska, A. Gasiorowski, Dyplomatyka wiekéw Sred-
nich, Warszawa 1971 s. 157).

& Inwokacja: »In nomine Domini amen”. Promulgacja: ,Notum sit omnib_us
Presentibus et futuris, presentem paginam inspecturis”. Koroboracja: ,,In cuius
Tl testimonium et evidentiam certiorem atque perpetue stabilitatis firmitatem,
Presentem paginam conscribi fecimus ac nostri sigilli munimine communiri”.
Arenga: , Humanis rebus quantumcumgque publice et solempniter actis tempo-
Tum vetustas oblivionis caligine frequentius novercatur, nisi a scripto testium
« lﬁlﬁjllmonio litterarum sufficienti perhenne recipiat testamentum”.

Wazamy, ze nalezy wykluczy¢ mozliwos¢ wplywu na dyktat tego dokumentu
kag"lefla krakovyskiegf)y gostgl,ywymienioncgo w testacji. Por. s. 110 i 116.
Bi K. Maleczynski, Zarys dyplomatyki polskiej, Wroctaw 1951 s. 290. M.

elifska, Kancelaria Wiadystawa Eokietka w latach 1296-1299, SZ t. 6:
5. 54 Taz, Kancelarie i dokumenty wielkopolskie XIII wiek, Wro-
S. 353, przyp. 7.
o K Maleczyﬁski, dz. cyt., s. 289; KodWilkp t. 2 nr 988, 1000, 1014.

950 " t. 1 nr 151; Monumenta Poloniae Vaticana, t. 1-8, Krakéw 1913-
* (dalej cyr. MPV) 1. 1.
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bylo w przypadku Jadwigi Lokietkowej) wszelkie prace nad doku
mentem wykonywali kapelanowie dworscy (capellani curiae) 3. Nie
kt6rzy historycy a priori wigczali kazda osobe okreS§long w Zrodlach
jako ,capellanus” do personelu kancelaryjnego 31. Nalezy jednak pa
migta¢, ze w wieku XIV termin ,capellanus” staje si¢ niejednozna
czny. Z jednej strony okresla si¢ nim osoby duchowne, ktérych sta.
nowiska w kancelarii ksigzgcej sa skadingd znane. Z tytulem kapelz
na monarchy wystgpuje np. Stanistaw, wielkopolski skryptor Eokie
ka sprzed roku 1300 i kanclerz krakowski w r. 1315 32, notariusz
Jakub i Dominik (1316) 33, a nawet kanclerz sieradzki Pelka 34
podkanclerzy krakowski Zdzistaw 35, czy Mikolaj syn Roberta z Ra:
domska, kanclerz kujawski 36. Jednoczesnie jako kapelan6w lub Kle
ryk6w pary monarszej okreslano reprezentantéw kleru, co do kt6:
rych mamy pewnos¢, ze nigdy nie pracowali nad dokumentem mo
narszym. Tytulem przykladu mozna tu wymieni¢ Andrzeja z Wislicy,
dyplomate krélewskiego 37, magistra Henryka z Lwoéwka 38 i magi
stra Jana z Hajnowa, kanclerza biskupiego we Wroclawiu 3. Nie da

% M. Bielifiska, Kancelarie i dokumenty, s. 11-12, tam przeglad starsze
literatury. O istnieniu capelli Jadwigi ¥okietkowej jest przekonany J. Bieniak
dz. cyt., s. 124. 4

3 K. Maleczyniski, dz cyt., listy urzednikéw kancelaryjnych po
rozdziale.

32 KodMip t. 1 nr 135, 138, 152; KodWlkp t. 2 nr 971; K. Maleczyfisk
dz. cyt., s. 242, 290.

3 KodWIlkp t. 2 nr 984.

3 M. Bielifiska, Kancelaria Wiadystawa, s. 41-42. A

3% KodmKr t. 1 nr 7; Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, wyd. W
Kegtrzydski, S. Smolka, Lwéw 1875 (dalej cyt. KodTyn) nr 41; KodM
t. 2 nr 557; Pomniki prawa (Monumenta Iuris praepositorum Chartophylac
Maximo Varsoviensi edita) t. 2, Warszawa 1914 nr 18. ‘

3 Przypadek Mikotaja jest o tyle ciekawy, ze wiasnie na podstawie sform
towania ,,ad petitionem Hedwigis reginae Poloniae, cuius est capellanus” (MP
t. 3 nr 222) zaliczono go do grona pracownikéw capelli Jadwigi (J. Bienia!
dz. cyt., s. 124, a za nim A. Radziminiski, Prataci i kanonicy kapituly
tedralnej w Plocku w XIV wieku, w: Genealogia — kregi zawodowe i g
interesu w Polsce Sredniowiecznej na tle poréwnawczym, red. J. Wronisz
wski, Torud 1989 s. 197). D

37 MPV t. 3 nr 181, 204; Bullarium Poloniae, t. 1: 1000-1342, wyd. I. Su:
kowska-Kuras, S. Kura$ Roma 1982 (dalej cyt. BullPol) nr 126
1414. O dziatalnosci dyplomatycznej i karierze Andrzeja pisze S. SzCZU
Dyplomaci Kazimierza Wielkiego w Awinionie, ,Nasza Przesztos¢” (dalej
NP) t. 66: 1986 s. 50-53. :

38 BullPol t. 1 nr 1335, 1338. -

3 BullPol t. 1 nr 1281, 1438, 1464, 1687, K. 026g, Kultura umystowt
Krakowie w XIV wieku, Wroctaw-Warszawa 1987 nr 37 s. 143.

o,
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sie jednoznacznie stwierdzic, czy.pit‘arwszy znany gotariusz Ja<.1wi'gi byl
r6wniez jej kapelanem. W sumie jednak poczynione zastrzezenia nie
podwaiaj% podstawowego faktu, ze funkcja notariusza ksigznej ist-
niala na dworze Lokietka co najmniej od 1312 L i ze on wilasnie
zredagowat przywilej Jadwigi dla mieszczan sadeckich. .
Kolejny dokument, pochodzacy z 1315 r., nie zawiera iadnych in-
formacji o personelu kancelaryjnym (patrz tabela nr 2). N.al.ezy wiec
przeanalizowaé dane posrednie, zwlaszcza za$ o}cohcznoém jego wy-
stawienia. W_dyplomie tym, wydanym 28 stycznia 1315 r. w Sando-
mierzu dla tamtejszego domu beginek, Jadwiga zadeklarowgla swa
specjalng opieke nad ta wsp6lnotg i uwolnita j3 od oplaty $wiadczen
i dzierzawy z posiadanych débr 4. Budowa tekstu jest prosta, zas-
tosowano bowiem formularz skrécony: niewyszukang promulgacje i
narracje, instytulacje, koroboracje i krétka testacjg 4. Uwazamy, ze
dokument ten pozostaje w bezpoSrednim zwigzku z dwoma dyploma-
mi Wiadystawa Eokietka, pochodzacymi réwniez z pierwszych tygod-
ni 1315 r. Chodzi o przywilej dla kupcéw torufiskich, gwarantujacy
im wolny przejazd do Krakowa i na Ru§ (z 22 stycznia) 4> oraz o
nadanie niejakiemu Mikolajowi lasu w poblizu Pieskowej Skaly, ce-
lem lokacji i solectwa w przysziej wsi (z 25 stycznia) 43. Oba te
dyplomy zostaly wydane w Sandomierzu. WyraZna zbiezno$¢ dat: 22—
25-28 stycznia — nasuwa wniosek, ze Jadwiga i Wiadystaw odbyli
podr6z do Sandomierza razem, a dokumenty moégt zredagowac i spi-
sa€ towarzyszacy im pracownik kancelarii. Z formut testacyjnych wy-
mienionych przed chwilg dokumentéw Lokietka wynika obecno$¢ u
boku pary monarszej tylko jednego urzednika kancelaryjnego: kanc-
lerza krakowskiego Jarosta 4. Wskazanie jego wiasnie jako redakto-
Ta dyplom6éw Eokietka i Jadwigi budzi oczywiScie szereg zastrzezefi,
Przede wszystkim to, iz w Sandomierzu mogly powsta¢ tylko koncepty,

\
“Por. D. i B. Lapis, dz oy, s. 526-530. '
» Promulgacja: ,Noverint universi presentium notitiam habituri”. Narracja:

»Y0 remissionem peccatorum nostrorum”. W formule testacyjnej wymienieni
ko trzej swiadkowie.

.badaZDM t. 4 nr 892. Dokument ten nie posiada daty rocznej. Wigkszos¢

h AZy opowiada si¢ za rokiem 1315 (A. Preissner, Dokumenty Wiadys-
awa Eokietkq, Chronologiczny spis, regesty i bibliografia edycji, ,,Rocznik Bib-
i ki PAN w Krakowie” R. 11 : 1965 s. 250, przyp. 293; S. Weymann, Cla
lowe w Polsce piastowskiej, Poznail 1938 s. 104; J. Bieniak, dz

:-. %%—119). Ostatni wydawca — S. Kura§ zaproponowat datg 1314 (ZDM

~ ®KodMip . 1 nr 150,

¥ Tamze,
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a ostateczne wersje dyploméw mogly zosta€ zredagowane i spisang
po powrocie do Krakowa, przez ktérego$ z notariuszy. Pozostaje réw
niez otwarta wzmiankowana juz kwestia tozsamosci §wiadkujacego y
dokumencie dla beginek kantora opatowskiego Jaska z notariuszep
Jadwigi (patrz s. 107). Zakiadajac identycznos$¢ tych os6b, mozna by
przypisa¢ redakcj¢ tego dyplomu notariuszowi ksigznej. !

Niejasna jest tez sprawa dokumentu Jadwigi Lokietkowej z 13 lip
ca 1318 r., nadajgcego immunitet wsi Czolowo 3. Wie§ owa, polozg
na na Kujawach, stanowila wlasno$¢ niejakiego Jaska, okreSloneg
przez wystawczyni¢ ,famulus noster”, syna Mikolaja ,de Bozacino” #
Takze tutaj zastosowano formularz skrécony. Tekst rozpoczyna
promulgacja (identyczna, jak w dokumencie z 1315 r.), po niej nas
tepuje intytulacja, narracja, dyspozycja i do§¢ wyszukana koroborz
cja. Calos¢ zamyka okreslenie czynnosci kancelaryjnej (actum et di
tum) i datacja wedlug kalendarza koscielnego. Uproszczony i mal
oryginalny formularz oraz fakt wystawienia dokumentu w Krakowi
sklania do przypuszczen, iz zostal on zredagowany przez ktGrego$
pracownik6w kancelarii Lokietka. j

Ostatni dyplom wystawiony przez Jadwige za zycia matzonka pe
chodzi z 11 czerwca 1320 r., a wigc juz z okresu po koronacji. Sta
wiadczyni tytuluje si¢ w nim ,totius Poloniae regina” +7. Jest to zwol
nienie mieszczan krakowskich z cet w Sandomierzu i Nowym Mies
cie Korczynie. Sadzimy, ze dokument ten zostat zredagowany w Kar
celarii Lokietka. Przemawia za tym ,datum per manus” polozo:
przez Piotra, kanonika krakowskiego. Chodzi oczywiscie o Piotra Sz
rzyka z Falkowa, notariusza ksigzecego od 1316 r., p6Zniejszego pod
kanclerzego krakowskiego *%. Druga przestankg jest dyktat tego dt
kumentu, nawigzujacy wyraznie do wzorcéw stosowanych w kancel
rii kr6lewskiej. Np. arenga, posiadajgca dosy¢ oryginalng stylistyk
zostala zaczerpnigta z przywileju Wiadystawa, wydanego w 1308
dla synéw kasztelana nakielskiego Stawnika *9. Nie spos6b wyjasni

4 KodPol t. 2/2 nr 479.
% Znany jest dokument z 1317 r., w ktérym Mikotaj, syn Piotra ,de Boi
cino”, sprzedaje niejakiemu Tomaszowi sotectwo w tejze wsi Czotowo, za Zg0
swego syna Jana i innych dzieci (KodPol t. 2/2 nr 478).
47 KodmKr t. 1 nr 11. 3
®S. Ketrzynski, Ze studiéw genealogicznych, ,Miesigcznik HeraldycZ
t. 13:1934 s. 103. 3
4 KodWIkp t. 2 nr 919. ,Ne vetustas temporum actus humanos insigl
pati cogat naufragium, oblivionis nubilo aut calumpnia multiplici noverca
assolent per scripti vigorem perhennis memorie sortiri iuramentum, quO |
steris preteritorum noticiam exhibeant veritatis testimonium perhibendo™ -
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dlaczego dokumentu tego nie zredagowat os_obist)f notari_lfsz Jadwigi.
By¢ moze znany nam Jasko nie sprawowat juz tej funkcji.

W sensie globalnym mozliwo$¢ wystawiania przez Jadwige dyplg-
méw O pewnym znaczeniu politycznym 0 i swobodnego korzystania
; ustug kancelarii monarszej $wiadczy o jej wysokiej pozycji osobi-
stej i O rzeczywistym wspoétudziale w rzadach.

2 Redaktorzy dokumentéw Jadwigi, powstalych w latach 1333-1339

Po owdowieniu Jadwiga osiadla w Ziemi Sadeckiej, obierajac so-
bie za rezydencj¢ klasztor Klarysek w Starym Sgczu. Spedzila w nim
ostatnie lata zycia, od 1337 r. jako zakonnica. Jak wiadomo, jej kon-
takty z klaryskami, motywowane tradycja rodzinna, osobista poboz-
no$cig oraz wzgledami politycznymi, byly bardzo Zywe juz za Zycia
Lokietka 51. Jest prawdopodobne, iz para ksigzgca patronowala akcji
spisania cudéw i zywotu ksigznej Kingi, fundatorki klasztoru sadec-
kiego 2. Jadwiga osobiScie zlozyla zeznanie o lasce, ktérej doznala
za posrednictwem Kingi, a oboje z Lokietkiem potwierdzili jej doz-
gonne dziewictwo 3.

Zgodnie z malopolska tradycja Sadecczyzna stanowila oprawg wdo-
wig kr6lowej 4. Mozemy przypuszczaé, ze faktyczna pozycja prawna

%0 Nie ulega watpliwosci, ze wszelkie gesty monarsze wobec miasta Krakowa
mialy po roku 1311 wyrazny wymiar polityczny.

58 W 1320 r. pod patronatem pary monarszej odbyto si¢ przeniesienie kon-
wentu klarysek ze Skaly do Krakowa (KodMip t. 1 nr 163; por. J S}oksxk,
Powstanie i pézniejszy rozwdj uposazenia klasztoru klarysek w Krakowie w X
1 XIV w. ,Rocznik Krakowski”, R. 35: 1961 s. 122). W latach 1320-1329 seria
Czterech pism papieskich umozliwita Jadwidze prawie nieskrgpowany pobyt w
Klasztorze sadeckim (BullPol t. 1 nr 1152, 1179, 1392, 1538). Na temat poli-
;yzleCh sympatii klarysek sadeckich pisze A. Rutkowska-Ptachciriska,

oy, s. 138.

* Ostrozny osad A. Witkowskiej o prawdopodobnym (podkresienic A. R.

A) patronacie ksigzecym dla akcji spisania miraculorum — i by¢é moze Zywotu

~ Kingi (A. Witkowska, Miracula matopolskie z XIII i XIV wieku, RH -

R 19: 1971 z. 2 5. 61, 79, 112; Taz, Vita Sanctae Kyngae ducissae Craco-

m"‘f’-’ Jako #rédio hagiograficzne, RH R 10:1961 z. 2 s. 51, 103), G. Ry$§

ouamxenu Ostatnio w autorytatywne stwierdzenie, ze miracula Kingi notowano .
7 r. na rozkaz Jadwigi (G. RyS, Chrzescijariska ideologia wiadzy w

5 W XIV-XV w., NP t. 76:1991 s. 65).

W Cnumenta Poloniae historica (dalej cyt. MPH) t. 4, wyd. A. Biclo-

“ah Lwow 1888 5. 723, 736-7.

oy O A Sucheni-Grabowska, Oprawne dobra, w: Encyklopedia Hi-

v Spggarczej Polski, t. 2 s. 18; Z. Perzanowski, , Krakéw 1968 s.
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zecymi o charakterze publicznym. Z zachowanych dokumentéw
ka, iz jej rzeczywista wladza dotyczyla przede wszystkim przenosze;
na prawo niemieckie posiadiosci rycerskich 3. '

Pewne wyobrazenie o stanowisku prawnym Jadwigi daje jej
czesna tytulatura. W dokumentach, poza zachowanym tytulem
wskim, spotykamy nastgpujace okreslenia: ,,Domina Sandecensis”
»specialis Domina hereditaria, Domina terrae Sandecensis” 7,
bernatrix civitatis et terrae Sandecensis” 8. Dysponowala wiasng f
czecia, prawdopodobnie zachowujac t¢ samg, kt6rg dysponowata
zycia matzonka. Wdowa po Lokietku — podobnie jak ongis King
Gryfina — utrzymywala wiasny dwor, zlozony ze $wieckich urz
nikéw zarzadu terytorialnego 3 oraz z oséb duchownych. Byli v
nich takze urzednicy kancelaryjni, o ktérych do$¢ duzo inform
zawieraja same dokumenty Jadwigi. Informacje te zestawiamy w
beli nr 3. '

Osoba najczesciej wymieniang w formule ,datum per manus” j
Jan (Hanko), okreslany jako kapelan i notariusz kr6lowej lub
jej skryptor. Uwazamy, iz mimo r6znych form imienia chodzi o

55 Por. M. Piszczkowska, dz oy, s. 72; A. Rutkowska-Ptac
cifiska, dz oy, s. 75.

5 KodMip t. 1 nr 203, 205.

57 KodPol t. 3 nr 84, 89.

58 Por. hasto ,,gubernatrix” w Sfowniku taciny Sredniowiecznej w Polsce;
k. 653-654; ZDM t. 4 nr 919. :

59 W okresie sadeckim do grona $wieckich urzednikéw Jadwigi nalezel:
Andrzej, podstoli w latach 1337-1339 (ZDM t. 4 nr 919; KodMip t. |
208). Zdaniem S. Kurasia wywodzit si¢ z rodu Lisow i w latach 1340-47
kasztelanem wislickim. Natomiast spisy urzednikéw matopolskich okreslajg 4
drzeja, kasztelana wislickiego, jako syna Nawoja z Teczyna, a wigc Toporcz
Urzednicy malopolscy XII-XV wieku. Spisy, oprac. J. Kurtyka, T
kowski, E Sikora i in; red. A. Gasiorowski, Wroctaw—Warsza\
Krak6éw 1990 (dalej cyt. Spisy malopolskie) nr 417, 184, 679, 1091; Isz
,Kesznic”, podczaszy w 1336 r. (KodMip t. 1 nr 203); Jakub zw. ©
dysz, syn mieszczanina Pawta Gtadysza, podrzadca w latach 1330-34 (Koc
t.2 nr 601; A. Rutkowska-Ptachcifiska, dz oy, s. 89-90); —
kotaj zw. Lala (h. Lubowla?), podkomorzy w latach 1334-39, je
nie wystgpujacy &ko podkomorzy krakowski (ZDM t. 1 nr 35, 37
1 nr 203 208). Wedtug J. Sliwiriskiego byt on potem podkomorzym AGE
drugiej zony Kazimierza Wielkiego (J. Sliwinski, dz. cyt, s. 15); — &
kotaj zw. Bobola, czesnik w 1338 . (KodMip t. 2 nr 652); —
nistaw, stolnik w 1334 r. (ZDM t. 1 nr 35); — Strzesz z Uniké
h. Sulima, wielkorzadca w latach 1333-39 (KodPol t. 3 nr 84, 80;
nr 919).
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Tabela nr 3
Dane o personelu kancelaryjnym w dokumentach
Jadwigi Lokietkowej z lat 1333-1339
]  Informacje 1
Data — Uwagi
| Zrodio w testacji w d. p. m. g
1|KodPol 3nr84 | 13333 - d. p. m. domini
ZBIGNEI cancel-
larii praepositi
Cracoviensis
2| ZDM nr'35 4VI1334 - d. p. m. domini
: ANCONIS capel-
lani et notarii
nostri
3| ZDM nr 37 1335 - -
4|ZDM 4 nr 917 1336 - - Znany
tylko
regest.
5|ZDM4nr918 1336 - - Znany
tylko
regest.
6| KodMip 1 nr203 | 3111336 1) SBYGNEO can- d. p. m. nostri
cellario Cracovien- scriptoris JO-
si 2) STYBORIO HANNIS
IESCORKA nota-
rio curie nostre .
7|KodMip 1 nr205 | 27 VII 1336 - d. p. m. domini
HANCONIS tu-
nc notarii nostri
8| KodMip 1 nr 207 | 1337 SBYSSCONE can- | d. p. m. fratris
cellario et preposito BERNHARDI
Cracoviensi nostri confessoris
9| KodMtp 1 nr208 | 16 V 1339 - d. p. m. NICO-
LAI nostri capel-
lani et curie nos-
tre notarii
10| KodPol 3nr89 | 6 VII1339 - d. p. m. JOAN-
NIS scriptoris.

$am3 osobe, za$ wymienne uzywanie OKr
JUZ wyjasnialismy 0. Owego Jana, pracyj

eSlefi ,notarius” i ,scriptor”
acego dla Jadwigi w latach

1334-1339, nie nalezy chyba utozsamiaé z jej dawnym notariuszem

iem, wystgpujagcym w 1312 1.
0 s3 chyba zbyt odmienne,
 0s0ba. Tytut kapelana wskazuje, Ze Jan
wty sygnowane jego ,datum per manus

Uzywane formy- imienia: Jasko —
aby postugiwala si¢ nimi ta sama
(Hanko) byt duchownym. Czte-
» 61 dotycza obrotu
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ziemig i prawa niemieckiego. W kazdym zastosowano formularz r
budowany (z inwokacja, arenga itd.), ale szatg stylistyczng pos cz
gélnych dokumentéw cechuje wyrazny indywidualizm. Nie ma w tyg
czterech dyplomach dwéch jednakowych areng, promulgacji czy k¢
roboracji. Mozna wrecz mowi¢ o kompozycji przemyslanej i dost
sowanej do osoby odbiorcy i zarazem do pozycji wystawcy. Np. are
ga w dokumencie z 3 lutego 1336 r., przeznaczonym dla wéjta s:
deckiego Mikolaja, nawigzuje w swej formie i treSci do watkow m
jestatycznych, obecnych w preambuiach dokumentéw Lokietka z |
1317-1331 62. Dokument Jadwigi Lokietkowej z 1337 r., zwalniaja
mieszkaficow Starego Sacza od cet w Sandomierzu %, zredagowal it
i, zdaniem wydawcy, spisat — jej spowiednik Bernard. Yaczenie funl
cji duszpasterskich i kancelaryjnych bylo w Srodowisku Kklarysek s
deckich czeste. 1 tak np. Wiktor, wystgpujacy jako notariusz siostr |
1334 r., znany jest takze jako pleban sadecki i kapelan klasztorny !
latach 1330-1336 6. Z kolei Wawrzyniec z Eacka, wzmiankowat
jako kapelan Klasztorny w 1336 1., petnit funkcj¢ spowiednika if
dorywczo — notariusza w roku 1357 65, Powr6¢my jednak do Be
narda. Nie pojawit si¢ on juz wigcej w otoczeniu Jadwigi, dlateg
wiemy o nim tak niewiele. By¢ moze byl franciszkaninem. Wygot
wany przez Bernarda przywilej, poprawny formalnie, $wiadczy 0 j€
znajomosci regul ,artis dictandi”. Jednakze niektore formuty, zwias
cza bardzo charakterystyczna arenga ,majestatyczna” 66, prowoku

62 Arenga w dokumencie Jadwigi: ,,Cum enim acta, que de mera seu Ireg
libertate ordinatur, per mobilitatem temporis et defluxum eiusdem in oblivi
nem sepe transeunt et mutentur, necessarium esse dinoscitur, et firmo car
tere litterali ac testimonio proborum virorum roborentur” (KodMip t. 1
203). Arengi w dokumentach Wiadystawa Lokietka: ,,Cum ea, que ex M
principum libertate conferuntur, pro commodo scriptis publicis testiumque ar
niculo robortantur” (ZDM t. 4 1 894, 895). ,Ea que ex mera libertate rege
pro subditorum utilitatibus perhenniter conceduntur, debent non immerito SCT
tis publicis testiumque aminiculo roborari ad perpetuam memoriam futu
rum” (KodMip t. 1 nr 186). s
6 KodMip t. 1 nr 207; A. Rutkowska-Ptachcinska, dz cyt, S- &
111. 4
6 KodMip t. 3 nr 648; t. 2 nr 601; Akta grodzkie i ziemskie z czasow X
czypospolite] Polskiej... t. 7, Lwow 1878 (dalej cyt. AGZ) nr 5; Por. W.
zielich, Parafialni proboszczowie starosqdeccy, NP t. 9:1959 s. 98-99.

6 KodMip t. 3 nr 648, 952, 714. .

6 Qued regia auctoritas fieri decrevit, ratum atque stabile perpetué ac
permanere” (KodMip t. 1 nr 207). PierwowzOr tego tekstu stanowl €
7nana z 19 dokumentéw Eokietka: ,Quod magnifica principum. (regum).
crevit auctoritas, ratum debet atque stabile permanere” (np. KodWIkp - 2
748, 773, 776, 1115; KodDKK t. 1 nr 122; KodMip t. 1 nr 135, 182). K€

AR i =W
ek w Stodzic Slgskiej (R.
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pylanie o wspotudziat w redagowz§nil.1 tekstu Zbi.gn'iewa .ze Szczyrzy-

ca, kanclerza krakowskiego, wymienionego na liscie $wiadkéw. Po-

npiewaz niebawem zajmiemy sig dokladniej osobg Zbigniewa, na razie
lko sygnalizujemy problem.

W testacji omawianego juz dokumentu z 3 lutego 1336 r. zostal

jeniony niejaki Scibor zwany Jaszczurka z okreSleniem ,notarius
curiae nostrae” (patrz tabela nr 3). Byt on zapewne blisko spokrew-
niony Z Mikotajem Jaszczurka, sedzig sadeckim w latach 1289-1313,
pozostajacym tez w shuzbie siéstr oraz wdéw monarszych: Kingi i
Gryfiny 7. Scibor wywodzit si¢ zatem sposrod drobnego rycersiwa
osiadlego w Ziemi Sadeckiej. Nie zachowat si¢ zaden inny $lad zwiaz-
k6w Scibora z capellg Jadwigi. Wezesniej (w latach 1330-1334) $wiad-
kowal on w dokumentach réznych wystawcow, ale bez godnosci 68,
Z kolei utozsamianie go przez A. Rutkowska—Plachcifiskg z kome-
sem Sciborem z Eukowic, znanym z lata 1338-1346 % budzi watpli-
wosci. Niezwykle wydaje si¢ bowiem sprawowanie funkcji kancelaryj-
nych przez osobg $wieckg — komesa 2,

Osobag duchowng byt bez watpienia ostatni z notariuszy Jadwigi
Lokietkowej — Mikotaj, ktdrego ,datum per manus” zamyka jej do-
kument wystawiony 16 maja 1339 r. dla zasadZcow wsi Wierzbica 7.
Mikolaj, nazywany réwniez kapelanem krélowej, wystapit wczesniej
(1327) jako spowiednik klarysek sadeckich, za$§ w 1341 r. jako ich
kapelan i notariusz 72 J. Bieniak skionny byl identyfikowa go z
Mikolajem, synem Roberta z Radomska, kanclerzem i wlodarzem ku-
jawskim, zwiazanym juz przed laty z capella Jadwigi B.

Sprébujmy teraz wskaza¢ redaktora dyplomu erekcyjnego kosciola

byfa to chyba najpopularniejsza arenga w kancelarii Kazimierza Wielkiego (por.
Pisiak, Arengt w dokumentach Kazimierza Wielkiego, Lublin 1981 s. 19,
mps, Archiwum KUL).
S;SPLW malopolskie, nr 1045; ZDM t. 1 nr 3; KodMip t. 2 nr 513, 523,
4, 560; KodMip t. 1 nr 132.
® KodMip 1. 3 nr 632 AGZ t. 7 nr 5 ZDM t. 1 nr 35.
A Rutkowska-Ptachcifska, dz o, s. 172.
13 Mimo wszystko na dopuszczalnos takiej sytuacji wskazuje np. fakt, ze W
L. notariuszem opatki sadeckiej nazwany zostat niejaki ,,Benassius faber

7 nsis” (Kod 3 584). W okresie jednym z pisa
Ki Oﬂlkla( Mip t. 2 nr 584) tym samym ie jednym z pisarzy

arysek we Wroctawiu byt cztowiek $wiecki, p6Zniejszy pisarz miejski
Zerelik, Urzednicy skryptoriéw klasztornych
lgsku do korica I polowy XIV w. Ze studiéw nad dzialalnocig dyploma-
Klasztoréw slgskich, ,Sobotka” 44 :1989 z. 4 5. 564).
Mip t. 1 nr 208. _
AIp t. 2 nr 594; t. 3 nr 665.
= Bieniak, dz oy, s. 125; Por. przyp. 36.
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parafialnego we wsi Jakubkowice nad fososing, wystawionego pr;
Jadwige w 1333 r. Byt to zresztg pierwszy jej dokument wydany
owdowieniu, juz w Saczu, by¢ moze latem 1333 r. 7* Formularz
tutaj troch¢ nietypowy, bowiem tekst dyplomu rozpoczyna datag
Po niej nastgpuje arenga, stanowigca polgczenie motyw6w religijny
i watku ,memoria-oblivio”, promulgacja i intytulacja. W narracji r¢
niez wyeksponowano motywy religijne, co wynikalo zapewne z ck
rakteru czynnosci prawnej (erekcja kosciota). Calo$¢ tekstu zamy
formuika ,acta sunt hec”, lista $wiadkéw oraz ,datum per mam
Zbigniewa, kanclerza i prepozyta krakowskiego. Z inwokacji i ke
boracji w ogble zrezygnowano. Z formuly ,datum per manus” wy
ka, ze redaktorem tego tekstu byl Zbigniew ze Szczyrzyca, kancl
malopolski, jeden z najblizszych wspéipracownikéw Wiadystawa |
kietka i Kazimierza Wielkiego 7. Ten wybitny polityk utrzymyy
zywe kontakty z Jadwigg, az do jej Smierci. Jak wiadomo, $wiadl
wal w jej dokumentach z 1336 i 1337 r. (por. tabela nr 3). Je
udzial w zredagowaniu tych wlasnie dokumentéw wydaje si¢ mi
prawdopodobny. Obecnos$¢ na liScie swiadkéw miala charakter rac
symboliczny, podnoszacy prestiz decyzji prawnych krélowej 76,
wyklucza to jednak dokonania przez Zbigniewa redakcji dyplomt
1333 r. Jest to mozliwe m. in. z tego wzgledu, ze dokument pow:
w okresie przenosin krélowej do Sacza i byé moze pozostawala €
wtedy bez wlasnego notariusza. ,

W 1335 r. Jadwiga Lokietkowa wystawila dokument przeznacz
dla zasadZc6w wsi nad rzekg Jasienicg 77. Jako $wiadk6w wymien
no w nim kilku urzednikéw matopolskich, na czele ze Spicymil
— kasztelanem krakowskim 78, oraz Piotra, scholastyka krakows
go. W latach trzydziestych funkcj¢ scholastyka w kapitule kré
skiej sprawowatl Piotr zwany Miles. Jadwiga zapewne znala go,

™ KodPol t. 3 nr 84; A. Rutkowska-Ptachcifiska twierdzi, 2
kubkowice byly parafig juz w latach dwudziestych XIV w. (dz cyt., s. 61

% S. Szczur, Okolicznosci zrzeczenia sig Slgska przez Kazimierza Wiel
w 1339 r., SH R. 30:1987 s. 534; A. Rybicka-Adamska, Zbignie
Szczyrzyca, kanclerz Wiadystawa Eokietka i Kazimierza Wielkiego, NP t-°
1991 s. 151-167.

% A. Rybicka-Adamska, dz cyt., s. 164.

7 ZDM t. 1 nr 37.

™ O zwigzkach Spicymira z Jadwigg Eokietkows pisza: S. Szczur,
nosci zrzeczenia sig, s. 534; A. Rybicka-Adamska, dz oy, s. 163

M K. 0z6g, dz oy, nr 68,s. 159; S. Szczur, Dyplomaci Kazimierza,'

.
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ten dokument, wylacznie na pods_tawie apriorycznego zalozenia, ze
byt pajbardziej wyksztalconym (lub ]edynym wy!tsztalconym) ws.réd wy-
mienionych $wiadkéw. M6gt to przeciez Z.I'Oblé chocby notariusz Jan
(Hanko), ktéry z nieznanych przyczyn nie pozostawit mdne]. infor-
macji 0 sobie, albo tez Owczesny notariusz klaszt(_>rny. Analiza dy-
ktatu nie wzbogaca naszej wiedzy. Kolejnos¢ i styh.styka poszczegol-
nych formut 80 upodabniaja omawiany tekst do wielu d'okume.ntéw
malopolskich, publicznych i prywatnych, powstalych w pierwszej po-
jowie XIV w.

Podsumowanie

Dokumenty Jadwigi Lokietkowej s3 odzwierciedleniem jej realnych
mozliwosci sprawowania wladzy w kolejnych okresach zycia. Dyplomy
z okresu krakowskiego dotycza przede wszystkim tych spraw, ktére
byly obszarem dzialania kazdej monarchini w sferze spolecznej: akcji
charytatywnej, udzialu w poswigcaniu nowych ottarzy, koScioléw i klasz-
tor6w 1. Natomiast dokumenty z okresu sgdeckiego stanowig Swia-
dectwo egzekwowania przez krélowa wladzy dominialnej w Ziemi S3-
deckiej. Wnioski z przeprowadzonej uprzednio analizy dokument6w,
zmierzajacej do wskazania ich redaktoréw, a posrednio — do spo-
rzadzenia listy urzednik6w kancelaryjnych wiadczyni, uporzadkowalis-
my w kolejnych tabelach.

Jak wida¢, ustalenie redakcji (mniej lub bardziej pewne) mozliwe
bylo dla 11 dokumentéw Jadwigi, czyli dla niemal wszystkich, kt6-
Iych teksty zachowaly sie. Wigkszo§¢ dyploméw wiadczyni (8) zostata
zredagowana przez jej wiasny personel kancelaryjny.

Niedostatek informacji Zrédlowych sprawia, ze lista urzednikéw kan-
Celaryjnych Jadwigi Lokietkowej nie jest kompletna. Capella ksi¢znej 82,
Skupiajaca duchownych, pelniacych m. in. funkcje notarialne, istniata
0 najmniej od 1312 r. Nie znamy jej wielkosci i dynamiki rozwoju.

Iczenie 7rodet nie musi przeciez $wiadczyé o jej upadku w latach

estych. Organizacyjnie niezalezna, struktura ta byla jednak bar-

A:nhWOkacja — najbardziej typowa dla tego okresu: ,,In nomine Domini amen”.
8a: ,Ne res gestas aboleat processus temporum, opportunum est, ut ipsas
turis tt solemnis titplus litterarum”. Promu}gacja: Luniversis pr‘esenubus‘et fuf
testir hore presentium esse volumus manifestum”. Koroboracja: ,,In cuius rei
Cra Alum sigillum nostrum presentibus est appensum”.
liwifiski, dz o, s. 72.

P:'-lléé Zerelik, Kancelaria biskupow wroclawskich do 1301 r., Wroctaw
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Tabela nr 4
Redaktorzy dokumentéw Jadwigi Eokietkowej
. : Dokument .
Lp| I funk Data U
p| Imi¢ i funkcja (5r6dlo) wagi

1 |JAN (JASKO), notariusz | 21111312 KodPol 3 nr 75

skim Janem
2 | PIOTR, kanonik krak., 11 V11320 KodmKr 1 nr11

. notariusz podkanclerzy

Fokietka
3 | ZBIGNIEW, kanclerz 1333 KodPol 3 nr 84

krak.
4 |JAN (HANKO), kapelani | 4 VI 1334 ZDM 1nr35

notariusz (skryptor) 3111336 KodMibp 1 nr 203

Jadwigi 27VII1336 | KodMip 1 nr205
5 | BERBNARD, spowiednik | 1337 KodMip 1 nr 207

Jadwigi .
6 | MIKOLAJ, kapelan i 16 V 1339 KodMip 1 208

notariusz Jadwigi
7 |kancelaria monarsza 13VII 1318 | KodPol 2/2nr479 | hipoteza

Tabela nr §
Personel kancelaryjny Jadwigi Lokietkowej
Lp | Imig Funkcja Lata dziatalnosci ¢
1 | Jan (Jasko) notariusz, skryptor 1312-? ?
2 | Jan (Hanko) notariusz, skryptor, 1334-1339
5 kapelan
3 | Scibor Jaszczurka notariusz 1336-?
4 | Bernard spowiednik (okazjo- 1337-?
nalny notariusz)

5 | Mikotaj kapelan i notariusz 1339

dzo mocno zwigzana z kancelaria Wiladystawa Fokietka. Notaritk
Jadwigi ksztalcili si¢ zapewne na tych samych wzorach i korzystal
tych samych pomocy kancelaryjnych, co urzednicy jej matzonka. SW
czy o tym chociazby wyrazne podobiefistwo dyktatu dokumentéw O
ga wystawcow. Dzialalnos¢ capelli Jadwigi Lokietkowej w okresi€
pobytu w Saczu réwniez jest trudna do rozpoznania. Uderza pIZ
wszystkim duza rotacja urzednikéw kancelaryjnych. Tabela nr
kazuje, iz w ciggu pigciu lat przynajmniej cztery osoby (o tylu'

(skryptor) Jadwigi 2811315 KodMip 1 nr151 | Przy zaozeniu
identycznosci no-
tariusza Jadwigi
kantorem opatoy
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my) byly — nominalnie lub faktycznie — zaanga.iowane w pracg nad
dokumentami krolowej. Nielatwo okresli€ zwigzki tych osob z apara-
tem urzedniczym Kklasztoru klarysek. Jak wiadomo, specyficzna pozy-
cja prawna Ziemi Sadeckiej powodowala, az do polowy ).(IV' w., za-
cieranie si¢ granic migdzy strukturg urzed6w i kompetencjami urzed-
nikéw pozostajacych w stuzbie klasztoru, wdéw monarszych_i par’}-
stwa 83. Najmniej precyzyjnie rozgraniczano urzedy Klasztoru i kolej-
nych ,pan sadeckich” 8. Mozliwe, ze takze urzednicy i ministerialo-
wie Jadwigi pozostawali jednocze$nie w stuzbie siéstr. Np. notariusz
Mikotaj prawdopodobnie pozostat w Sgczu po $mierci krélowej jako
pisarz klasztorny 85, j
Niewykluczone jest réwnie to, ze Jadwiga strzegla odregbnosci swe-
go dworu, idagc za przykladem Kingi, kt6ra, zdaniem A. Rutkow-
skiej-Plachcinskiej, posiadala w Saczu wiasng kancelarig, wyodrgbnio-
ng personalnie i kompetencyjnie 6. Rozstrzygnigcie tej sprawy prze-
kracza ramy niniejszego tekstu tym bardziej, ze dzialalno$¢ doku-
mentotworcza klarysek sgdeckich w XIV w. nie zostata dotychczas
zbadana. Wiemy o niej réwnie malo, jak o funkcjonowaniu skrypto-
ri6w w innych klasztorach malopolskich w tym czasie 87.
Podsumowujac calo$¢ rozwazafi wypada stwierdzi€, ze wlasnie ca-
pella Jadwigi Yokietkowej byla zaczatkiem struktury, ktéra w wieku
XV przybrata forme kancelarii 'krélowej. Sledzac losy owej struktury
odnosi si¢ wrazenie, iZ ramy jej dzialalnosci (ba, nawet samo istnie-
nie) uzaleznione bylo od jednego zasadniczego czynnika: osobistej
Pozycji monarchini. Wysoka pozycja Jadwigi u boku Wiadystawa fo-
kietka i jej duza aktywnos¢ publiczna przyczynily si¢ do wykreowania

8 Z. Perzanowski, dz oyt., s. 25, przyp. 28; Spisy matopolskie, nr 1049.
i Np. komes Mikotaj Jaszczurka wystepuje w dokumentach jako sgdzia dwo-
Tu Kingi i Gryfiny (KodMtp t. 2 nr 513, 523, 524-526), a rownoczesnie jako
S¢dzia sadecki, czyli urzednik ziemski (Spisy matopolskie, nr 1045) i jako s¢dzia
d‘zsoru opatki (KodMip t. 2 nr 560).
esJ' Bieniak, dz oyt., s. 125.
" A. Rutkowska-Ptachcifiska, dz oy, s. 55 przyp. 65.
K. Skupiendski, Dokumenty oséb prywatnych w ziemiach krakowskiej i

Sandomierskiej w latach 1190-1449, SZ t. 32-33:1990 s. 20 przyp. 13. Juz

: :::22"“’}' przeglad dokumentéw wystawionych przez klasztor sadecki pozwala

2e dziatalno$¢ tamtejszego skryptorium nie odbiegata od regut obser-
nych w osrodkach z innych dzielnic. Np. 1) wigkszo$¢ pisarzy i notariuszy
kich nalezata do stanu duchownego; 2) w pracach nad dokumentem kla-

Mccrua&stniayu tez duchowni spoza klasztoru, gtéwnie proboszczowie sta-
B - )

3) widoczna jest ambiwalencja w ocenie podlegtosci pisarzy i nota-
: ’Pokl'eSlan ch wymiennie jako ,notariusz opatki” albo ,notariusz klaszto-
(Por. R, erelik, Urzednicy skryptoriéw, s. 562-564).
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capelli by¢ moze ad eius personam. W tym kontekscie zrozumig
wydaje si¢ znaczne oslabienie aktywnosci tej instytucji w czasach K
zimierza Wielkiego, ktérego niefortunne mariaze nie podnosily aug
rytetu kolejnych krélowych 3. Owa zalezno$¢ migdzy rozmachem dzj
fania capelli (czy kancelarii) kr6lowej a jej osobista pozycja jest ba
dzo wyrazZna takze w wieku XV, w przypadku kolejnych zon Wiad

lawa Jagietly %.

ANNA RYBICKA-ADAMSKA

Qui a rédigé les documents d’Hedvige de Lokietek?
(Résumé)

On connait a présent 15 documents d’Hedvige, la femme du roi Ladis|
Lokietek, princesse et, depuis 1320 reine de Pologne. Cinq d’entre eux pi
viennet des années 1312-1330, quand elle régnait a coté de Eokietek a Ci
covie, et dix diplomes ont €té rédigé dans les années de 1333 a 1339, q
elle résidait au couvent des Clarisses & Stary Sacz.

Les documents émis par Hedvige avaient un caractere dispositif, concers
le plus souvent des affaires d’économie. Parmi les destinateurs, la maj
partie étaient des personnes laiques, les maires de villages surtout, réceme
munis du droit locatif. La plupart des diplomes de la souveraine ont
rédigés par ses notaires et ses clercs personnels, témoigné par des sourc
deés 1312, qui avaient pu remplir également des fonctions d’aumoniers et |
confesseurs. La participation de la chancelerie de Eokietek dans les travé
sur les documents d’Hedvige parait minime, mais le formulaire de documet
de deux expéditeurs contient beaucoup d’élements communs. ’

8 K. Jg sinski, Matzeristwa i koligacje polityczne Kazimierza Wielkiego,.
t. 32-33: 1990 s, 67-76. Tam dalsza literatura. O Adelajdzie wiadomo, ze m
whasnego podkanclerzego — Kunka, ktory byt jednoczesnie jej spowiednik
d. Sliwidski, dz oy, s. 75-8). / :

8 I. Sutkowska-Kurasiowa, dz oyt., s. 65-67.



