S. MALGORZATA BORKOWSKA OSB

KARMELITANKI DAWNEJ OBSERWANCJI W POLSCE
DZIEJE ZAPOMNIANEGO ZAKONU

Karmelici zjawili sie w Polsce pod koniec XIV w. jako ostatni
z wielkich zakonow zebrzacych; byli tez spo$rod nich najmniej
liczni i nie mieli zadnych podlegtych sobie wspélnot mniszek;
wspoélnoty takie, takze i na Zachodzie, zaczeto zreszta zakladac
dopiero od polowy XV w.1 Sg natomiast $lady tercjarek: przy-
najmniej J. Fankidejski wie o takiej wspolnocie w Gdansku 2 i da-
tuje ostatni zapis Zrodlowy o niej na rok 1543. Niestety nie po-
daje pierwszego, ale poniewaz w ogoéle tercjarstwo u karmelitow
wprowadzono dopiero rownocze$nie z zakonem drugim, to jest
mniszkami 3, wspoélnota gdanska nie mogla istnie¢ diuzej niz ja-
kie§ 80 lat; zanikla zapewne, jak wszystkie inne gdanskie grupy
beginek i tercjarek, okolo polowy XVI w. Jezeli byly podobne
wspolnoty przy kosciotach karmelitow takze i w innych miastach,
to sam fakt, ze trudno dzisiaj odnalez¢ ich $lady, dowodzi malej
ich liczebnosSci i krotkiego trwania. Hanna Zaremska twierdzi na-
wet, ze przynajmniej na terenie Krakowa widaé¢ preferencje takich
zakonow jak karmelici czy augustianie eremici do tworzenia tylko
bractw, gdy franciszkanie i dominikanie wola ruch tercjarski 4.

Wiek XVI przyniost podzial zakonu na dwie niezalezne od sie-
bie galezie: z hiszpanskiej reformy terezjanskiej powstali bowiem
karmelici bosi, ktorzy zreszta, mimo zarliwego nawiagzania do naj-
starszych eremickich tradycji zakonu, byli juz wlasciwie zupelnie
nowg formacjg o zdecydowanie potrydenckiej duchowosci. Jedno-
czeénie istnialty nadal (reformujgc sie w miare potrzeby wewnatrz

Sendeczne podzigkowania skladam panu doktorowi Wacltawowi Ko-
lakowi, ktéry pomoégt mi szukaé¢ wiadomosci o kamnmelitankach w ar-
chiwum ojcéw karmelitbw na Piasku, oraz ojcu przeorowi Benignu-
sowi Wanatowi, ktéry udostepnit mi w Czernej akta dubienskie.

1B, J. Wanat, Zakon karmelitéw bosych w Polsce, Krakéw 1979
s. 620.

2 J. Fankidejski, Klasztory zZenskie w diecezji chetminskiej, Pel-
plin 1883 s. 17.

3 B. J. Wanat, tamze.

41 H Zaremska, Bractwa w S$redniowiecznym Krakowie, Wroctaw
1977 s. 52.
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dawnej strukiury zakonu) stare prowincje karmelitow, ktorzy w
odroznieniu od galezi ,bosej” zaczeli odtad siebie okresla¢ jako
,Jkarmelitow dawnej obserwancji”, a z zewnatrz bywali czasem
nazywani ,trzewiczkowymi” 5. Ot6z karmelici bosi przybyli do
Polski w r. 1605, a juz w 1612 r. sprowadzono tez z Belgii do Kra-
kowa pierwsze karmelitanki bose. Zdazyly one nie tylko osia$¢ na
dobre, ale i wydaé¢ pierwsza fundacje (w Lublinie u sw. Jézefa
1624 r.), kiedy stara galaz zakonu zatroszczyla sie wreszcie takze
i dla siebie o ,,panny zakonne”.

Nie sprowadzano ich zresztg znikad. W r. 1632 dwie rodzone
siostry, Aniela i Konstancja Dunin-Szpotéwny 6 osiadly we Lwo-
wie przy ul. Garncarskiej, naprzeciwko ko$ciota karmelitow, w
dworku podarowanym im przez Kaspra Wielzynskiego i jego zone
Katarzyne z Kopiczynskich. Przyjely na poczatek status tercjarek
karmelitanskich, ale 6wczesny przeor YLukasz Drzazgowski, pod
ktorego byly kierownictwem, dazyl do erekcji normalnego klaszto-
ru mniszek 7. Stary abp Jan Andrzej Prochnicki odmowil jednak-
ze zgody mna zalozenie takiego klasztoru, wobec czego prowincjal
o. Bartlomiej Golankiewicz odwolal sie do nuncjusza, ktéry tez w
roku nastepnym (1633) interweniowal na korzy$¢ zakonu. Tym-
czasem arcybiskup umarl i sprawa oficjalnej fundacji musiala sie
odwlec; wspolnota jednakze rosta. Do zalozycielek przylaczyly sie
cztery kandydatki, w tym (jak pisze kronikarz) ,trzy na stan bo-
gomy$lny i jedna na stan pracowity”, to jest trzy choérowe i jedna
konwerska. Aniela Szpotéwna byla tymeczasowa przelozong i mi-
strzynig calej tej gromadki. W r. 1635 zwrocila sie tez do wiadz
prowincjalnych zakonu z prosha o oficjalne przyjecie jej wspol-
noty do prowincji, co tez na kapitule spetniono; w nastepnym roku
kapitula prowincjalna debatowala znowu de erigendo monasterio
monialium, a to z racji trudnoéci czynionych przez nastepnego bpa
Stanistawa Grochowskiego 8. Ten sam rok przyniést kolejng kom-
plikacje sprawy: sejm mianowicie zakazal alienacji majatkow szla-
checkich w rece duchowne. Wielzynscy wiec, cho¢ bezdzietni, nie
beda mogli uposazyé zalozonego przez siebie klasztoru zadng wio-
ska ani folwarkiem; lwowskie karmelitanki znajda sie tym samym

5 Tu bede ich nazywaé¢ kréotko ,karmelitami” w odréznieniu od , kar-
melitébw bosych”; to samo dotyczy réwniez zakonnic.

¢ O Duninach-Szpotach (herbu Labedz oczywiscie, jak wszyscy Duni-
nowie) pisze K. Niesie cki, Herbarz polski, t. 8 s. 630 — gdzie jed-
nak nie ma wzmianki o lwowskich zalozycielkach.

7 Cate dzieje klasztoru lwowskiego zawieraja si¢ w ksiedze pt. Kol-
lekta funduszu koéciota i klasztoru .. wielebnych panien karmelitanek
dawnej obserwancji pod tytutem S$w. Agnieszki panny i meczenniczki,
w mie$cie JKMoSci Lwowie na Halickim przedmie$ciu zostajgcych, re-
kopis biblioteki PAN w Krakowie 2003.

8 Acta Capituli Provincialis provinciae Poloniae, od 1603, archiwum
00. karmelitbw na Piasku, nr tymecz. 92 i 100.
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posrod wspélnot zyjacych wylacznie z odsetkow od kapitatow.
(Uwolni je to od trosk zwigzanych z. gospodarkg na roli, ale zmusi
do tym $cislejszego wymagania posagow od kandydatek.)

Mimo calej tej zwloki nie watpiono w pomy$lny koniec staran,
totez Wielzynscy skupowali sgsiednie posesje, az wreszcie w ro-
ku 1637 uzyskali ustng zgode instancji koScielnych i pozwolenie
rady miejskiej na budowe drewnianego koSciola i klasztoru pod
wezwaniem $w. Agnieszki9 Nie wiadomo, jak dotad, dlaczego ta-
kie wilasnie wybrano wezwanie. Budulec natomiast okre$lala lokali-
zacja: ulica Garncarska lezala na Przedmie$ciu Halickim, a wszy-
stkie zabudowania na przedmiesciach Lwowa musialy podowczas
byé¢ drewniane, gdyz palono je w wypadku oblezenia, aby nie
ulatwialy wrogom bezpiecznego podejscia do murow 10,

Dokument, ktérym abp S. Grochowski ostatecznie zezwolil na
fundacje klasztoru, nosi date 28 stycznia 1638 r.; ale juz o tydzien
wezesSniej, w patronalne §wieto §w. Agnieszki (21 stycznia) mialo
miejsce uroczyste wprowadzenie siostr do wykonczonego juz bu-
dynku. Przeprowadzono je procesjonalnie z koSciola ojcéw, przy
czym byt i sam arcybiskup, i prowincjal (woéweczas o. Mikolaj Da-
browski), i para fundatorska, i mnostwo $wieckich dostojnikéw,
jako to Jakub Sobieski podczaszy koronny, Mikolaj Ostrorog, Sta-
nislaw Mniszech, a i prze§wietny magistrat miasta Lwowa w kom-
plecie. PrzejSciu towarzyszy! huk armat, ale kazanie w nowym
kosciele bylo krotkie ,dla mrozu wielkiego”. Przeor Drzazgowski,
ktory byt takze spowiednikiem siostr, datl uroczyScie habit jednej
z nich, dotad jeszcze nie obleczonej. Wreszcie nowe zgromadze-
nie weszlo do klauzury, ktérg ceremonialnie zamknieto. Tym sa-
mym zenska galaz zakonu w Polsce, faktycznie formowana juz
od sze$ciu lat, zaczela istnie¢ takze i prawnie.

Dzieje klasztoru lwowskiego

W tym samym roku pie¢ lwowskich karmelitanek zlozylo wre-
szcie Sluby, po czym odbyla sie pierwsza elekcja. Wybrang zosta-
ta dotychczasowa przelozona, Aniela Szpotéwna. Kadencja prze-
oryszy karmelitanek trwa trzy lata z mozliwos$cig jednorazowego
powtérzenia wyboru, totez Aniela rzgdzila do r. 1644; po niej
wybrano jedng z jej pierwszych towarzyszek, Magdalene FLaska 1.

® Ten fakt i date notuje Joézefowicz jako ,,0sadzenie” sibstr: T. J6-
zefowicz, Kronika miasta Lwowa od roku 1634 do 1690, Krakow 1854
s, 22; zanim J. M. Gizycki (Wolyniak), Zniesione koscioty i klasz-
tory rzymskokatolickie przez rzqd rosyjski w wieku XIX w diecezji
tuckiej, zytomierskiej i kamienieckiej, Krakéw 1928 s. 158.

0T Jézefowicz Kronika, s. 23.

11 Pelna lista przeorysz klasztoré6w lwowskiego i dubienskiego w anek-
sie.
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Z tych czaséw pochodzg trzy dokumenty Wladystawa IV 12, ktory
najpierw w r. 1641 zaaprobowal dokonang fundacje i jej niezbed-
ne nabytki, potem za$ w r. 1645 wzial strome siéstr w sporze z
Adamem Gidzielskim; chodzilo tu o zabudowe bezposredniego sa-
siedztwa klasztoru.

Naplyw kandydatek byl w tych pierwszych latach powolny i
zgromadzenie liczylo zaledwie siedem profesek chorowych, trzy
konwerski i jedng nowicjuszke, kiedy wybuchla wojna kozacka i
trzeba bylo opuscié¢ klasztor i schroni¢ sie w obreb muréow miej-
skich przed armig Chmielnickiego. Tak sie zlozylo, ze u $w. Agnie-
szki stangl kwatera jaki§ setnik kozacki, totez oblegajacy nie spa-
lili tego budynku, chociaz spalili tuz obok ufortyfikowany klasz-
tor karmelitow; oblegani, jak wida¢, nie zrobili tego takze pomimo
zasady, totez po wojnie siostry mialy to wyjatkowe szczescie, ze
nie musialy zaczynaé od odbudowy. Pisze tu o schronieniu sie ich
w obreb muréw miejskich, gdyz w aktach brak jakichkolwiek
wzmianek czy aluzji do ucieczki w dalekie strony i do tulaczki
takiej, jaka w tych samych latach przezyly np. lwowskie karme-
litanki bose 13. Do Lwowa, jak wiadomo, nie doszli Szwedzi, totez
karmelitanki u §w. Agnieszki nie maja w swojej metryce dlugiej
przerwy w przyjmowaniu nowicjuszek, widocznej w aktach wigk-
szo$ci 6wezesnych wspolnot. Jakie§ remonty byly jednak po woj-
nie konieczne i zachowala sie kopia listu Jana Kazimierza, ktory
w r. 1656 kazal przydzieli¢ siostrom drewno na budulec ze wsi
krolewskiej Smerchowa 14, W trzy lata po6zniej ten sam krol po-
zwolil na cze$ciowe budowanie w cegle: o prawo do posiadania mu-
rowanych i sklepionych piwnic, a moze nawet przyziemia, ubiega-
ly sie wtedy klasztory polozone na przedmiesciach Lwowa, zeby
mie¢ dokad wracaé po wojennych zniszczeniach 15.

Zdaje sie jednak, ze uzyskawszy takie pozwolenie, karmelitanki
zwlekaly z wykorzystaniem go, gdyz powstal problem, czy w ogéle
trwaé¢ na dawnym miejscu. Klasztorek przy ul. Garncarskiej byt
ciasny (a wilasnie w tym czasie wspolnota zaczela szybko rosng¢)
i lezal w miejscu strategicznie niebezpiecznym podczas wojny, a
wyjatkowo hatasliwym podczas pokoju. Na tym samym za$§ przed-
mieSciu, ale w miejscu lepiej odpowiadajacym zyciu zakonnemu,
znajdowala sie posesja nalezgca do ksigzat Ostrogskich-Zastawskich.
Aleksander Janusz, kasztelan krakowski, darowal ja siostrom w

12 Kollekta, s. 25—217.

13 Klasztory karmelitanek bosych w Polsce, na Litwie i na Rusi, wyd.
R. Kalinowski, t. II, Krakow 1901; p. takze, Opis ucieczki karme-
litanek bosych ze Lwowa w r. 1648, w: K. G6érski i A. M. Borkow-
s k a, Historiografia zakonna a wzorce $wietoéci w XVII w., Warszawa
1984 s. 201—216.

14 Kollekta, s.-28.

15 Kollekta, s. 29, por. T. J. J6zefowicz, Kronika, s. 23.
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r. 1671, co w tymze roku zatwierdzit kr6l Michal Wisniowiecki, da-
jac ponadto prawo wrebu do lasow szczyrzeckich na budulec 16.

Zanim jednak do budowy przystapiono, zawista nad Rusig groz-
ba inwazji tureckiej, tak realna, ze tym razem karmelitanki po-
stanowily szuka¢ schronienia w bezpieczniejszym kraju, i w r.
1672 wyjechaly do Krakowa. Zamieszkaly tam w szkole ufundo-
wanej jeszcze w 1627 r. przez Zofie z Maciejowskich Czeska i pro-
wadzonej przez jej siostrzenice i nastepczynie, Katarzyne Albi-
czowne 17. Byly bowiem, i to juz od r. 166218 plany objecia tej
szkoly przez karmelitanki i stworzenia w ten sposoéb nowej fun-
dacji w Krakowie; niemniej chodzilo wlasnie o nowa fundacje, a
nie o przeniesienie sie calego zgromadzenia lwowskiego. ,Niepo-
ko6j turecki” ustat juz po roku, a dokladnie biorgc — po zwycie-
stwie chocimskim (1673); jednakze akta krakowskie, dotyczace
szkolty Zofii Czeskiej, pézniejszego pobytu w tej szkole wizytek
oraz majgcego tam powstaé w dalszej przyszlo$ci zgromadzenia
prezentek — datuja wyjazd karmelitanek dopiero na r. 1677. Mo-
zna przypuszczaé, ze kolejne przeorysze (Anna Teresa Baranowska
1670—1674 i Ewa Marcelina Kobylinska (1674—1677) chcialy we
Lwowie wprowadzi¢ wspélnote juz od razu do nowego domu i za-
trzymaty siostry w Krakowie az do czasu ukonczenia budowy.

Te ostatnig za$ trzeba bylo zaczynaé od zera: zachowala sie
przysiega $wiadkow, ktorzy w r. 1673 zeznali, ze na placu nale-
zacym poprzednio do Ostrogskich-Zastawskich, obecnie za§ do kar-
melitanek, jest taka ruina, ze nie stoi tam pod dachem nawet jed-
na.chatupa, od ktoérej by nalezalo placi¢ podymne 19. Zgromadzenie
nie majace ani wlasnego lasu, ani wlasnych poddanych cie§li czy
woznicoOw, stalo tu przed zadaniem szczegdlnie trudnym, niemniej
ow krolewski budulec rozwigzywal przynajmniej cze$é problemu.
Poza tym wlasnie nieco wczesniej, bo w r. 1663, do klaszteru
wstapity dwie corki Zygmunta Fredry, kasztelana sanockiego, Fe-
bronia Aleksandra i Magdalena 20, z lacznym posagiem 10.000 zlo-
tych; to oraz roézne zapisy i pomniejsze jalmuzny pozwolilo zaczaé
budowe” okoto r. 1674 i przez kilka lat ja ukonczyé. W r. 1677
matka E. M. Kcbylinska na zakonczenie swojej kadencji wprowa-
dzita zgromadzenie do nowego klasztoru?2!. Raz jeszcze — drew-

16 Kollekta, s. 36.

7 F. S. Ignaszewska OVSM, Historia fundacji klasztoru Siéstr
Nawiedzenia NMP (wizytek) w Krakowie (1681—1699), NP t. 58: 1982
s. 9—I11, 49 nn.

8 J. Bar OFMCnov, Najstarsze dokumenty zgromadzenia panien pre-
zentek, NP t. 7: 1958 s. 292—8.

19 Kollekta, s. 45.

2 Imie nadane w zakonie wyodrebniam kursyws. Magdalena Fred-
réwna nosila w zakonie to samo imie, co w $wiecie.

21 Kollekta, s. 36.
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nianego. Zapewne, budowa w cegle byla wciaz jeszcze za droga.

Sprawa fundacji krakowskiej tymczasem upadla wobec sprze-
ciwu bpa Andrzeja Trzebickiego, ktory powolywal sie na to, ze
zatwierdzony przez nuncjusza w r. 1633 statut szkoly Zofii Cze-
skiej nie dopuszczal oddania jej innemu zakonowi (tj. komu in-
nemu niz planowane, ale faktycznie jeszcze nie istniejace zgroma-
dzenie prezentek) i na istnienie juz w Krakowie jednego klasztoru
karmelitanek. Byly to karmelitanki bose u §w. Marcina, ktore
zgodnie ze swymi ustawami nie zajmujg sie nauczaniem. Dodajmy,
ze spo$rod nastepcow A. Trzebickiego bp Jan Matachowski spro-
buje te sama szkole powierzyé wizytkom 22, Kazimierz Rubienski
za$§ przyjmie do Krakowa druga fundacje karmelitanek bosych 23:
jest to dobry przyklad, jak wiele w diecezji zalezy od sposobu
interpretacji zasad przez biskupa!

Karmelitanki lwowskie wrocily wiec wszystkie do siebie, zabie-
rajagc jedng nowicjuszke obleczong w Krakowie. Ich wspolnota
liczyla wowezas okolo 25 si6str i wyraZnie rosla2s. W ogole dla
polskich karmelitow ostatnie dekady XVII w. byly okresem twor-
czym. Wyrazalo sie¢ to takze i w mnozeniu sie nowych fundacji.
W r. 1686 grupa klasztorow o szczeg6lnie surowej obserwancji
utworzyla osobng prowincje, zwang wielkopolska; w rok pézZniej juz
i reszte trzeba bylo dla tym sprawniejszej organizacji podzielié
na dwie prowincje, matopolsko-litewskg oraz ruskg. Lwoéw ze swo-
imi dwoma klasztorami ojcow i jednym si6str nalezal oczywiscie
do tej ostatniej i byl jej centrum. Natychmiast tez zabrano sie¢ do
dokonania planowanej juz od paru lat nowej fundacji zenskiej. W
marcu 1688 r. matka A. T. Baranowska, przeznaczona na przelo-
zong nowej wspolnoty, wraz z aktualng przeorysza lwowska m.
E. M. Kobylinskg oraz s. Magdaleng Benedyktq Witkiewiczowna
wyjechaly w tym celu do Dubna. Tym razem fundacja rzeczy-
wiscie doszla do skutku, o czym ponizej, i ostala sie, pomimo ze
pierwsze ¢wier¢wiecze jej istnienia mialo sie okazaé czasem wy-
jatkowo trudnym.

W r. 1701 Polska zostala wciggnieta w wojne poinocng, ktora
u nas stala sie takze wojng domowsg. Za koniec tej cstatniej mo-
zna uzna¢ dopiero tzw. sejm niemy w lutym 1717 r. Tymczasem
przemarsze wojsk, straszliwy gtod i trwajgca prawie przez dzie-
sig¢ lat zaraza pustoszyly kraj. W kronikach klasztornych, jesli
je w ogole prowadzono, czas ten zaznacza sie opisami dziwacz-

2 F. S. Ignaszewska, Historia fundacji, s. 13.

2 B, J. Wanat, Zakon karmelitéw bosych, s. 669.

% Wedlug Wotyniaka (Z przesztoSci karmelitbw na Litwie i Rusi,
cz. II, Krak6w 1918 s. 37) w roku 1681 bylo ich 24; Kollekta, s. 14—16
w polgczeniu i prowincjalnym Liber Vitae (Archiwum karmelitébw na
:l;“iaslku nr tymcz. 109) pozwala ustali¢, ze w roku 1688 bylo juz sibstr
0.
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nych wojsk (na przyklad oddzialéw Kalmukow) oraz wojennych
zniszczen i perypetii 25; w klasztornych metrykach — przerwa w
naplywie kandydatek i wyjatkowo duza liczba zgonow *. Karmeli-
tanek lwowskich bylo przed wojna 29, w r. 1710 juz tylko 22.
Nastepnie jednak zgromadzenie znowu wzrasta, by osiagnac¢ szczyt
liczebnosci (42 zakonnice) w r. 1750. Wiasnie tez w latach jeszcze
nie zakonczonych zamieszek zjawila sie nagle mozliwos¢ wykorzy-
stania otrzymanego przed p6l wiekiem pozwolenia na budowe w
cegle. W r. 1711 wstapita do klasztoru Katarzyna Belzecka, cérka
Adama, stolnika betskiego, i Heleny Elzbiety Kuropatwianki®. Ta
ostatnia, juz poddéwczas wdowa, majac tylko dwie corki (druga
byla zong Jozefa Cetnera, kasztelana wolynskiego) postanowila jak
sie zdaje rozdzieli¢ caly majatek na pot i daé¢ corce karmelitance
tylez, co i kasztelanowej. W kazdym razie Katarzyna wstapila
z ogromnym posagiem: wniosta 60.000 ziotych, przeznaczonych z
géry na wymurowanie ko$ciola i klasztoru, a nadto.. drwa na
opal wartosci catych 17.000. Uznano ja z tej racji za ,powtérnag
fundatorke” klasztoru 28 i dano jej za patronke sztandarowa Swigta
zakonu, Magdalene de Pazzi. Juz w roku 1714 Helena Belzecka
zaczela stawiaé murowany kos$ciél; w 1716 r. odprawiono tam
pierwszg msze $w. a uroczysta konsekracja miala miejsce w
1729 r.29, Abp Jan Skarbek nie omieszkal w relacji do Rzymu
zaliczy¢ tego faktu do osiagnie¢ swoich rzadow: , Monasterium re-
ligiosarum monialium Ordinis BMV de Monte Carmelo, Calceata-
rum nuncupatarum: antehac cum ecclesia sua ligneum, meis tem-
poribus de muro solido cum ecclesia, quam anno 1729 ritu solemni
consecravi, aedificatum; clausura debita provisum” .

Co do tej klauzury, zrodlo zakonne wspomina réwniez o murze,
ktérym otoczono calo§é zabudowan 31. Dodajmy, ze Katarzyna Ma-
gdalena Betlzecka, ktora §luby zlozyla w r. 1712, wilasnie w latach
1726—1729 byla po raz pierwszy przeorysza i jako taka przyjela
do nowicjatu w r. 1727 wilasng matke, dajac jej za patronke §w.
Marie Magdalene. Helena Magdalena Betzecka zmarla jednak juz

25 Kronika benedyktynek grudziqdzkich, ,Miesiecznik Diecezji Chel-
minskiej” nr 9/1935.

2% Na przyklad u karmelitanek bosych w Poznaniu zmarto wtedy na
zaraze dziesie¢ siéstr (B. J. Wan at, Zakon karmelitow bosych, s. 237n);
u bernardynek w Wieluniu dziewieé¢ (Rejestr siostr przyjetych i zmar-
tych, Archiwum ss. bernardynek w Wieluniu w zbiorach Kurii Die-
cezjalnej w Czestochowie, mkf BN 15302 r. 1709—1710).

27 Por. K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 2 s. 103.

28 Kollekta, s. 12,

2 Kollekta, s. 49.

3 T, Dlugosz wyd., Relacje arcybiskupéow lwowskich 1595—1794,
Lwow 1937 s. 111.

31 Kollekta, s. 15.

7 — Nasza Przeszio$¢ T. 75
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w nastepnym roku, krotko po profesji, totez nie doczekala konse-
kracji zbudowanego przez siebie koSciola.

Przez nastepne pét wieku zrédla mowia juz bardzo niewiele
o zyciu klasztoru §w. Agnieszki. Notuja obléczyny i profesje (cho-
ciaz pod koniec i tutaj sg luki), a z akt kapituly prowincjalnej
mozna sie¢ takze dowiedzie¢, kogo siostrom co trzy lata naznaczano
na spowiednika *. Ale tez byl to, jak sie zdaje, jedyny problem
ktérego mniszki dostarczaly wiladzom prowincji. W r. 1731, za
rzadow przeoryszy Teresy Eufrazji Gosciminskiej, spisano wszy-
stkie sprawy klasztoru w jednej ksiedze; tak powstal rekopis za-
tytutlowany ,Kolekta funduszu..”, ktory jest gléwnym zrodlem
do dziejow karmelitanek lwowskich. Niestety zapisy posazne i
sprawy gospodarcze s3 w nim doprowadzone tylko do daty jego
powstania i pozniej nie byly kontynuowane; metryka urywa sie na
r. 1752; protokoty elekcji na 1767. Wiadomo, ze przeorysza Marian-
na Rozalia Rejowna (1751—1753) postawila w cegle takze i browar
klasztorny, a jej bezposrednia nastepczyni Krystyna Jézefa Sucho-
dolska (1753—1756) odmalowala kosciol i jeszcze raz otoczyla kla-
sztor murem 33. Widocznie dawny mur byl juz w bardzo zlym
stanie. Jeszcze zreszta w r. 1745 siostry zwroécily sie do kapituty
prowincjalnej z prosba o pozwolenie podjecia kilku sum posaz-
nych na budowe *; nie wiadomo jednak, co konkretnie wtedy bu-
dowano lub moze remontowano.

W klasztornym ko$ciele obchodzono uroczysty odpust §w. Jozefa,
bardzo we Lwowie popularny 3, oraz odpust $§w. Magdaleny de
Pazzi, ktory w r. 1718 przeniesiono z samego dnia $wieta (25 ma-
]a') na najblizsza po nim niedziele 36. Nie znalaztam natomiast $la-
dow odpustu §w. Agnieszki. Do normalnego zycia wspélnoty naleza-
ta tez od poczatku szkota.

Rozbiory zastaly zgromadzenie nadal licznym: wedlug oficjalnego
sprawozdania siéstr bylo w r. 1774 jeszcze 3837, jednak w osiem
lat poézniej ich liczba spadla do dwudziestu dziewieciu. Wtedy to
wlasnie (1782) pierwszy dekret kasacyjny, wydany przez cesarza
Jozefa II, nakazal w imie zasady uzytecznoéci publicznej zniesienie
w  Galicji klasztorow kontemplacyjnych, jako to ,karmelitanek
klarysek, kapucynek i franciszkanek” 38, Cesarz nie zatroszczyl sie

32 Archiwum karmelitow na Piasku, nr i i

oy Vg g y tymecz. 128 i 619, passim.

’f‘ Archiwum karmelitow na Piasku, nr tymcz. 128, s. 98; moglo cho-
dzi¢ o naprawe zniszczen po czeéciowym pozarze w roku 1735 (Kol-
lekta s. 50).

.35,W.. Chotkowski, Historia polityczna dawnych klasztoréw pa-
nienskich w Galicji 1773—1848, Krakéw 1905 s. 31.

36 Kollekta, s. 49.

7 W. Chqt_kowski, Historia polityczna, s. 33.

% Cale dzieje kasaty wedlug W. Chotkowskiego, Historia poli-
tyczna, s. 30—34.

[9] KARMELITANKI DAWNEJ OBSERW. W POLSCE 99

przed wydaniem dekretu o sprawdzenie, jakie zakony naprawde
sie tam znajduja: kapucynek nie bylo wecale, klaryski owszem by-
ly, w Starym Saczu i w Zamosciu, a zaliczono tez do nich dla
zaokraglenia bernardynki lwowskie i tarnowskie; oczywiscie nie
bylo tez poza tym zadnych ,franciszkanek”, byly natomiast we
Lwowie dwa klasztory karmelitanek, jeden dawnej obserwancji,
drugi bosych. Ten drugi, rzeczywiscie §ci$le kontemplacyjny, nie
mial sie czym broni¢ przed lansowana przez cesarza zasada ,uzy-
tecznosci”, totez siostry, gdy im tylko ogloszono kasate, wyje-
chaly natychmiast do klasztoro6w znajdujacych sie w granicach
okrojonej Rzeczypospolitej, nie czekajac nawet, az by rzad austria-
cki rozwigzal problem, czy im te droge oplaci¢, czy nie. Karmeli-
tanki u §w. Agnieszki prébowalty sie jednak przed kasatg bronic.
Przeorysza Magdalena Pelagia Golejowska 39 wniosta od dekretu
odwolanie, argumentujac, ze skoro zgromadzenie prowadzito szkolg,
to jest wedlug cesarskich zasad ,uzyteczne” i ma prawo dalej
istnie¢. Tego odwolania lwowskie gubernium w ogole nie przestalo
do Wiednia: po pierwsze, skoro z czterech wyliczonych przez cesa-
rza zakonow znalazly sie w Galicji tylko dwa, to przynajmniej tym
dwom nalezalo skasowaé mozliwie duzo klasztorow; po drugie zas,
klasztor §w. Agnieszki posiadal spore kapitaly i jego kasata mogla
nieco podreperowaé fundusz panstwowy, ktory po karmelitankach
bosych przejal glownie diugi. Z kolei siostry zaproponowaly, ze
przyjma zamkniecie im nowicjatu, ale pozostang przynajmniej sa-
me w klasztorze do $émierci jako nauczycielki; gdy odmowiono
i tego, prosity, aby im bylo wolno jeszeze tylko ostatni raz obcho-
dzi¢ u siebie odpust §w. Jézefa. Jednoczes$nie zadaly, zeby im umo-
zliwiono wyjazd do innych klasztoréw tej samej reguly. Zdaje sig,
ze wywolaly przez to tym szybsza akcje gubernium, ktore oba-
wialo sie, zeby ten opér nie nabral rozglosu i nie rozszerzy! sie
na inne galicyjskie klasztory przeznaczone do kasaty. Ogloszono
wiec, ze zakonnice, ktore by nie cheialy wroci¢ do $wiata, zostana
zamkniete w domu zbiorczym. Moze tez umy$lnie rozpuszczono po-
gloski o ckropnosciach zycia w takim domu, skoro zakonnice
wszystkich kasowanych w Galicji klasztorow beda takiego losu
unikaly jak ognia? W kazdym razie klasztor karmelitanek bez-
zwlocznie juz zamknieto. Pr®feskom naznaczono drobna pensje na
utrzymanie do $mierci; trzy nowicjuszki po prostu wypedzono.
Zarzad prowincji stanagl teraz przed problemem, co robi¢ z pra-
whe trzydziestu zakonnicami, ktére nagle stracilty prawo do zycia
wedhug swego powolania. Klasztor w Dubnie lezal wprawdzie za
kordonem i mial jak na razie wszelkie szanse dalszego istnienia,
ale gdyby tam wysta¢ karmelitanki lwowskie, stracityby one prawo

3 Jej nazwisko zanotowaly benedyktynki lwowskie, por. przypis
nastepny.
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nawet do tej gtodowej pensji, ktorg im rzagd austriacki na swoim
terenie placil, i w Dubnie podwoilaby si¢ liczba osob, ktore by
nalezato z dotychczasowego funduszu wyzywié. Mozna tam bylo
postaé czes¢ siostr, ale nie wszystkie. Ostatecznie wyjechaly dwie:
Joanna Serafina Czosnowska 1 Jézefa Jurewiczéwna. Reszta w
wigkszoSci rozmiescita si¢ w roli krypto-zakonmic (oficjalnie rezy-
dentek) przy nieskasowanych klasztorach lwowskich innych regut.
Tych jednak pozostalo juz wkrotce bardzo niewiele: benedyktyn-
ki facinskie i ormianskie, benedyktynki sakramentki, szarytki.
Jedna z benedyktynek ,tacinskich” (tj. klasztoru Wszystkich
Swietych) zanotowala na koszulkach swojego egzemplarza reguly,
gdzie zapisywala w skrocie wazniejsze wydarzenia: ,(1782) W tu-
tejszym klasztorze oblokowalo sie osiem panien eks-karmelitanek
trzewiczkowych, to jest p. Pelagia Golejowska przeorysza, Joanna
Rozwadowska, Marianna Radziejewska, Eufemia Modzelowska, Eu-
doksja Cielecka, Teresa Kociejowska, Tekla Zawadzka, Ludwika
Grodzicka40. Ale cytowana tu juz prowincjalna ksiega zmarltych
(Liber Vitae), ktora przechowala wspomnienie dwudziestu siedmiu
zakonnic skasowanego klasztoru, §wiadczy, ze to pierwsze ,oblo-
kowanie” nie bylo ostateczne. Na przyklad Ludwika Grodzicka,
najmiodsza profeska wspolnoty, umarla ostatecznie u szarytek
(1787), gdzie ona i s. Weronika Mierzejewska usilowaly, jak sie
zdaje, bra¢ udzial w pracy sioéstr, w nadziei moze na pozwolenie
przejScia do ich zgromadzenia. W tym samym domu, ale jako
pacjentki szpitala, umarly przynajmniej dwie spo$réd najstar-
§zych karmelitanek. U benedyktynek zmarly na pewno cztery, mo-
ze wigce]j, gdyz Liber Vitae przy szeSciu siostrach podaje tylko da-
te, a nie podaje miejsca $mierci 41. Osiem zmarto na pewno w §wie-
cie: jak notuje Liber Vitae, obierunt expulsae ex conventu in pa-
tientia et devotione i w }aczno$ci z zakonem takiej, jaka sie dato
utrzymaé 42. Na przykiad Teresa Marianna Radziejewska osiadia
ostatecznie w Sasiadowicach przy koSciele karmelitow, gdzie zy-
ta az do roku 1808; umierajac miata lat zycia 84, a po profesji
65. Wreszcie kilka sposréd najmlodszych sidstr znalazlo schronie-
nie u sakramentek: tam Bibianna Swiderska zmarta w r. 1837
jako ostatnia profeska skasowanego klasztoru. Sposrod trzech no-

40 Kis‘erogra.f tych notatek w Zarnowcu. Podkre$lenie imion moje.

4 Liber Vitae (domy$lnie oczywiscie: aeternae!) obejmowal utozo-
ne w porzadku rocznic nekrologi os6b zmarlych w zakonie. Dla pro-
wincji ruskiej spisat. go o. M. Rubczynski w r. 1744, zaczynajac od
daty wyodrebnienia prowincji (1688 r.). W poszczegbélnych jej klaszto-
r\a‘.c\h sporzgdzono nastepnie kopie, do ktérych dodawano notatki o ko-
lejnych zgonach. Siegaja one tym dalej, im dluzej trwat klasztor, w
kt.érym dany egzemplarz by! w uzyciu. Archiwum karmelitbw na
Piasku posiada dwa egzemplarze: trembowelski (nr tymcz. 109) i przy-
puszczalnie lwowski (nr tymecz. 451).

42 Archiwum Karmelitbw na Piasku, nr tymcz. 451 s. 183.
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wicjuszek dwie widocznie pogodzily sie z losem i wrocily do do-
mu, w kazdym razie prowincjal stracit je z oczu i dalszy ich los
jest mieznany. Trzecia, Eufrozyna Rytarowska (vel Rajtarowska),
zdolala takze zamieszkaé¢ u sakramentek, gdzie do $mierci chodzila
w karmelitanskim habicie i starata sie zyé wediug slubow, ktorych
juz jej nie pozwolono zlozy¢. Zmarla w r. 1846.

To rozproszenie zakonnic, ktéremu wladze diecezjalne nie tylko
nie przeciwdzialaly, ale nawet przeciwnie wspolpracowaly z akcja
kasacyjna, moglo byé powodem zadowolenia cesarza (oficjalnie na-
zywano te siostry ,josobami przywroconymi spoleczenstwu”), ale
nie moglo budzi¢ zadowolenia Rzymu. Abp Ferdynand Kicki w
sprawozdaniu z r. 1790 usilowal rzecz nieco zatuszowa¢, piszac,
7ze mniszki od $§w. Agnieszki po kasacie wyjechaly do Kroélestwa
Polskiego do tamtejszego klasztoru swojej reguly 43. Jak widzie-
lismy, bylo to prawda tylko w odniesieniu do dwoch sposrod
prawie trzydziestu.

Budynki klasztorne przeznaczono poczatkowo na seminarium,
ktore jednak wkrotce przeniesiono do innego eks-klasztoru; diu-
gi czas nie uzywane i rozpadajace sie juz zabudowania nabyl
wreszcie w r. 1816 J. M. Ossolinski z przeznaczeniem na biblio-
teke: tam to wlasnie mialo az do ostatniej wojny siedzibg Osso-
lineum.

Dzieje klaszteru dubienskiego

Archiwum klasztoru w Dubnie zachowalo sie do dzisiaj w zdu-
miewajaco dobrym stanie, jak na akta zakonu juz nie istniejace-
go, a w dodatku osiadlego niegdy$ na ziemiach obecnie od Polski
odcietych. Widziat te akta niewatpliwie Wolyniak, ktory tez usilo-
wal sprostowaé bledne daty i inne informacje, powtarzane w
encyklopediach 44.

Dubno lezale w diecezji luckiei i w granicach nowo powstalej
prowincji ruskiej karmelitow, bedacej pod wezwaniem $§w. Jozefa.
Nalezalo do ordynacji ostrogskiej. Te ostatnig odziedziczyla (w
braku meskich potomkéw rodu) Teofila Ludwika Zastawska-Ostrog-
ska i w r. 1683 wniosta ja swemu drugiemu mezowi, Jozefowi Ka-
rolowi Lubomirskiemu. Po6Zniejsza legenda klasztorna mowila, ze
karmelitanki przybyly do Dubna w dniu imienin wladciciela i
zwrocity sie do niego z prosha o podarowanie im miejsca na
klasztor; Jozef Karol odmoéwil, ale kiedy nastepnie zasiadl do
uczty imieninowej, peklo nad nim sklepienie, tak Zze biesiadnicy
ledwo z zyciem uszli. Przerazony magnat wezwal mniszki i na-

4 J.'Dtlugosz, Relacje arcybiskupéw, s. 129.

“4 Woltyniak, Z przeszlo$ci karmelitéw, s. 4—8.
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tychmiast przydzielit im cze$¢ zamkowego sadu, wystarczajaca na
klasztor, ko$ciél i ogrod. Z wdzieczno$ei dla §w. Jozefa, ktory dat
im taki dowod opieki, oraz w zwyczajowym uklonie dla ,fundato-
ra” przyjeto wezwanie $w. Jozefa...

Tradycja karmelitanska, jak wiadomo, szczegOlnie obfituje w
legendy. Jeszcze w r. 1906 o. Alfons Giercuszkiewicz pisal ma przy-
klad, ze karmelici zjawili sie w Polsce, a mianowicie w Kolobrze-
gu, juz w czasach Ziemowita, ktory w dodatku rzadzit w latach
861—89245; a nie brak nawet i takiej legendy, wedlug ktorej
babka Matki Bozej, imieniem Emerencjanna, byta tercjarka kar-
melitanska 6. Sliczne to, ale wlasnie tylko jako legenda. W wy-
padku fundacji w Dubnie, trudno przypuscié, zeby mniszki poje-
chaly tam bez zadnej wstepnej umowy z wlascicielem miasta; Wo-
tyniak zreszta wynalazt $lady planowania przez Lubomirskich tej
fundacji juz w r. 1686 47. W dedatku Teofila Lubomirska pochodzi-
ta przeciez z rodziny, ktéora juz poprzednio wydatnie wspierala
karmelitanki lwowskie.

Przyjazd siostr mial miejsce niewatpliwie w roku 1688. Pierwsza
przelozong byla m. A. T. Baranowska, ale mogla niag byé¢ tylko
do r. 1690, kiedy ponownie wybrano ja na przeorysze we Lwowie.
Zdaje sig, ze przez najblizsze lata ona i m. E. M. Kobylinska na
zmiane rzadzily obu wspoélnotami, przy czym we Lwowie bylo to
z normalnej elekcji, w Dubnie za§ chwilowo (dopoki by zgroma-
dzenie nie urosto) z nominacji, zapewne prowincjala. Pierwsza
elekcja w Dubnie odbyla sie w r. 1703 48.

Przez dwa pierwsze lata karmelitanki z kilku probantkami mie-
szkaly prowizorycznie w jakiej§ izdebce, dopoki trwata budowa.
W r. 1690 mogtly sie juz wprowadzié¢ do cze$ci klasztoru i rozpo-
czg¢ nabozenstwo w kosciele, a w 1702 r. miala miejsce uroczysta
konsekracja $wiatyni i ostateczne wykonczenie budynkéw miesz-
kalnych. Siéstr bylo juz przynajmniej pietnaScie, ale dalszy wzrost
zgromadzenia powstrzymaty lata epidemii i glodu. Tymeczasem w
r. 1702 uregulowano tez ostatecznie strone prawna fundacji Lubo-
mirskich: Teofila Ludwika wniosta na dobra zastawskie 20.000
zlotych, majace dawa¢ na utrzymanie klasztoru 2000 rocznej pro-

45 Notiones historicae de fundationibus monasteriorum carmelita-
rum antiquae regularis observantiae in Polonia, Russia et Lithuania,
collegit P. Alphonsus Giercuszkiewicz definitor provinciae carmelita-
nae, Leopoli anno 1906: Archiwum karmelitow na Piasku nr tymcz.
607 s 11}

% J K. Wietz, P. Bohmann, Rys historyczny zgromadzen za-
konnych obojej plci.., t. II (Zakony zenskie), Warszawa 1848 s. 27.

47 Wotltyniak, Z przeszto$ci karmelitéw, cz. II s. T.

48 Archiwum Karmelitanek w Dubnie (AKD w zbiorach prowincji
karmelitéw bosych w Czernej) 1 s. 18.
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wizji . W pozniejszych latach kolejni dziedzice Dubna dodali je-
szcze prawo polowu ryb przez jednego rybaka, prawo wrebu do
lasu itd.; na gruncie przyklasztornym urosta tez malutka jurydyka,
na ktoérej terenie w roku 1856 miescil sie jeden dom, cztery domki
i jedna chata 50. Poza tym do klasztoru nalezala tez pobliska siano-
ze¢ nad Ikwa, ale zadnych wiecej majatkow ziemskich nie bylo.
Mieszkancy jurydyki (jak stwierdza inwentarz z r. 1787 51) mieli
powinnoéé stawaé do pracy w ogrodzie, do sianokosow, do miyna
i do strézy nocnej. Mlyn i staw nalezaly do Kklasztornej Ilaki;
wszystko to razem nazywato sie ,,wloScig kniahyninska” 52.

Metryke klasztoru 53 prowadzono w Dubnie bardziej szczegolowo
niz we Lwowie i widaé z niej wyraznie, ze rekrutacja byla wy-
Iacznie szlachecka. Powtarza sie ciggle zapis o ,szlachetnych rodzi-
cach” kazdej kolejnej nowicjuszki; szlachciankami byly tam nawet
konwerski, jak Rozalia Karolina Wolanska, corka Antoniego skarb-
nika inflanckiego (wstapita 1752), czy Wiktoria Klara Czerwinska,
corka Kazimierza skarbnika sanockiego (1754). Zgromadzenie tym-
czasem roslo, osiggajac swoéj szezyt (45 zakonnic) w r. 1760. Ow
pierwotny zapis Lubomirskiej, wyznaczajagcy na utrzymanie klasz-
toru 2000 zlotych rocznie, do tego stopnia juz nie wystarczal (wo-
bec dewaluacji i konieczno$ci remontow), ze w r. 1755 przeorysza
Marianna Rozalia Oleszwianska przeprowadzila uchwale, zabrania-
jaca na przyszlo§é przyjmowaé kandydatki bez-pelnych dziesigciu
tysigcy posagu. Zdaje sie natomiast, ze jej nastepczyni Anna
Paulina Gloskowska probowala przetamaé 6w szlachecki monopol;
jest w kazdym razie zapisana pod rokiem 1761 sprawa Anny
Serafiny Ruszkowskiej, przy ktorej rodzicach metryka milezy o
szlachectwie, i ktérej zgromadzenie wbrew zdaniu przeoryszy nie
zgodzilo sie przyjaé do choéru, a najwyzej na konwerske. W uzna-
niu jednak jej talentéow, ktére szkoda bylo marnowaé, przyjeto
rozwigzanie polowiczne: s. Serafina miata do $mierci chodzié jak
konwerska w bialym welonie i ,nie napieraé¢ sie konsekracji”,
przyshugujacej tylko chérowym zakonnicom — ale byla z gory
zwolniona od wszelkich prac w kuchni, a zobowigzana do ,pil-
nowania choru” 54, Jeszcze dwa razy poOzniej zastosowano ten sam
dziwny manewr, ale juz wobec niewatpliwych szlachcianek; przy-
czyn tego akta nie podaja.

9 AKD 4, s. 1.

50 AKD 12, Wizyty generalne...

51 AKD 7, Miscellanea carmelitana conventus dubniensis.

2 AKD 13, Akta majatku kniahyninskiego.

5 AKD 1 i 2, pod identycznym tytutem: Ogréd zamkniety siéstr NMP
z Géry Karmelu.. przy mie$cie dubienskim.

4 AKD 1 s. 57Tn.
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Metryka notuje bardzo szczegélowo odbywane co trzy lata elek-
cje, podczas ktorych wybierano przez glosowanie nie tylko prze-
orysze, ale i wszystkie inne domowe urzedniczki. Spoérod prze-
orysz osiemnastowiecznych wlasnie Paulina Gloskowska rzadzila
najdtuzej, bo w sumie przez pie¢ kadencji. O istnieniu szkoly kla-
sztornej swiadezy wybieranie podczas kazdej elekeji takze i ,,mis-
trzyni panien $wieckich”, ale nic wiecej o tej szkole z czasow
przedrozbiorowych nie wiadomo. Poziom jej nie musial byé sto-
leczny, skoro jeszcze w poczatku XIX w. uczono tam tylko czy-
tania, pisania, katechizmu i robét recznych, czyli nadal tak, jak w
wiekszosci szkot klasztornych w wieku XVII 5. Nawet rachunkow
i muzyki spis nie wymienia.

Okres rozbioréw byl chyba dla klasztoru dubienskiego szczegol-
nie trudny, skoro na ¢wieré wieku (1775—1801) ustal w ogoéle na-
plyw nowicjuszek; moze dlatego, ze klasztor splongl w r. 1784,
a odbudowa w czasie cigglych wojen i zamieszek musiala i$¢ bar-
dzo powoli. W r. 1800 zakonnic moglo byé najwyzej 7; wizytacja
w r. 1816 znajduje juz jednak 14 profesek, 1 nowicjuszke i 13
uczennic 56,

Granice porozbiorowe rozbily oczywiscie dotychczasowa struktu-
re zakonu. Kiedy jeszcze w r. 1756 prowincja ruska znéw podzie-
lona zostala na dwie, potudniowg $w. Jozefa i pélmocna sw. Je-
rzego, klasztory wolynskie (w tym i Dubno) pozostaly w tej pier-
wszej. Teraz jednak jej lwowskie centrum znalazlo sie pod zabo-
rem austriackim, gdy Wolyn byl pod rosyjskim. Ow wolynski
skrawek prowincji §w. Jozefa stal sie wiec osobng prowincja wo-
tynska pod tym samym wezwaniem, z centrum w Horodyszczu. Ten
podzial zaznacza sie ustaniem zapis6w o zgonach zakonnic dubien-
skich w lwowskim Liber Vitae; zarazem w zyciu meskich wsp6lnot
nastepuje wyrazny zwrot ku duszpasterstwu, konieczny z racji kur-
czenia sie szeregow kleru, ale utrudniony przez zmniejszanie sie
takze i liczby zakonnikow. Nic dziwnego, ze czasem nie wystarcza-
o juz ojcow do obstugi duchownej mniszek: od 1818 r. zaczynaja
sie okresowo zjawiaé takze i spowiednicy nie karmelici 57.

Kolejny pozar klasztoru w roku 1812 postawil odradzajgce sie
zgromadzenie przed koniecznos$cig nowej budowy, czyli jak wtedy
jeszcze mowiono ,fabryki”. Jej dzieje opisuje szczegolowo ksiega
wydatkéw budowlanych zwana ,ksiega fabryczng” z lat 1814—
1819 58. Inwentarz kosciola i klasztoru, mieszczacy sie na odwrocie
tej ksiegi, wspomina o cudownym obrazie §w. Jozefa w oltarzu
gtownym. Stownik Geograficzny moéwi o ,,zamykajacej ulice ko-

5% AKD 12.

5 Tamze.

875 AKID) 14841, 755
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lumnadzie w stylu mauretanskim, stanowigcej fronton koSciola i
klasztoru panien karmelitanek” 59 — ale zupelnie niestusznie cofa
date budowy do r. 1660 i przypisuje fundacje Anastazji Czarnec-
kiej, ktora w rzeczywistoSci byla tylko jedng z wielu pomniej-
szych dobrodziejek klasztoru 60, Inna rzecz, ze istnienie frontonu
z kolumnada (czy ta sama?) poSwiadczone jest jeszcze przed poza-
rem, bo w r. 1801, kiedy to podczas eksdywizji obcigzonych diu-
gami majatkow Lubomirskich komisja sgdowa oglgdala teren kla-
sztorny, aby stwierdzié¢, czy przypadkiem i on nie nalezy do likwi-
dowanych dobr. Siostry udowodnily jednak swoje prawo wtasnosci,
przy czym zanotowano zdanie $§wiadkow, ze owa kolumnada jest
wedlug tradycji pozostalo$cia po dawnym patacu 6!; to jednak nie-
watpliwie jest jedna wiecej legenda.

Naplyw kandydatek, cho¢ tamowany przez ustawy carskie, po-
zwolil na normalne znoéw zycie zakonne w klasztorze dubienskim,
chociaz w znacznie zmniejszonej liczbie: odtad nie bedzie tam wig-
cej niz kilkana$cie mniszek. Szkole klasztorna zamknieto juz w r.
1832 z rozporzgdzenia rzgdu — jak wszystkie takie szkoly poza
Krolestwem Kongresowym. W r. 1842, kiedy klasztorom z kolei
odebrano majatki, wyznaczajagc w zamian pensje wediug liczeb-
no$ci zgromadzen i drastycznie te liczebno§é ograniczajac — kar-
melitankom dubienskim nie bylo wprawdzie co zabiera¢, ale tez
naznaczono im najnizszy mozliwy etat, trzeci, -uprawniajgcy do
posiadania trzynastu zakonnic. I to juz jednak pozwalalo zy¢
i obiecywalo los lepszy niz czekal wspolnoty uznane za pozaetato-
we, ktore przeznaczono do rozproszenia po innych klasztorach i
wymarcia. Karmelitanek w Dubnie bylo wtedy 14 i ta liczba mia-
la si¢ przez jaki$ czas utrzymaé¢. Mimo to w r. 1854 dwom kandy-
datkom udalo sie uzyskaé specjalne (jak zaznacza metryka) pozwo-
lenie na wstapienie, moze dlatego, ze ojcowie obydwu, cho¢ Pola-
cy, byli urzednikami w stuzbie carskiej? 62 Pozniej w miare wy-
mierania starszych siostr przyjeto jeszcze szes¢ nowicjuszek, ale
to juz byly ostatnie. Nowicjat zostal zamkniety, jak wszystkie
w zaborze rosyjskim, w r. 1863.

Teraz zaczela sie rzagdowa akcja komasowania zakonnic w nie-
ktorych Kklasztorach, bez Zzadnego zreszta wzgledu na przynalez-
no$¢ zakonng, a oprézniania innych caltkowicie. Do Dubna w r.
1866 przywieziono osiem dominikanek z Kamienca Podolskiego,
a w 1878 cztery brygidki z Lucka. Te ostatnie zreszta po kilku la-
tach wywieziono do Grodna; karmelitanki za§ i dominikanki wy-

5 Stownik Geograficzny, t. 2 s. 195.

8 Zapisala w roku 1717, w zamian za obligacje modlitewne, 4000 zi:
Archiwum karmelitéw na Piasku nr tymcz. 90 s. 7, por. Wolyniak,
Z przesztoéci karmelitéw, cz. II s. 5.

61 AKD 4 s. 272 nn.

2 AKD 2.
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mieraly powoli na miejscu. W r. 1890 klasztor ostatecznie skaso-
wano, wywozac sze$¢ ostatnich karmelitanek i jedyna pozostala
.dominikanke do sandomierskich benedyktynek.

Nie byt to jednak jeszcze koniec tutaczki. W roku 1903 biskup
sandomierski uznal, ze prawie juz pusty klasztor benedyktynek mo-
ze sie przyda¢ ma seminarium; dekretem wiec tym razem wiladz
duchownych ostatnie zakonnice zostaly z niego wywiezione do
benedyktynek do Lomzy. Byly wsérod nich jeszeze dwie karmeli-
tanki, Marianna Antonina Drewnowska (+1907) i Emilia Jadwiga
Zielinska (+1908). Ta ostatnia nawigzala kontakt listowny ze
stynnym karmelita bosym, bi. Rafalem Kalinowskim, i jemu tez
ostatecznie odeslala przed $miercig to wszystko, co zdotala ocalié
z klasztornego archiwum. Dzisiaj jest to osobny zespét (AKD,
Archiwum Karmelitanek Dubienskich) w archiwum prowincjal-
nym ojcow karmelitow bosych w Czernej; zawiera metryki, akta
wizytacyjne i gospodarcze, a takze listy s. Zielinskiej do bl Rafa-
la oraz napisane przez nig dzieje fundacji i kasaty klasztoru du-
bienskiego.

Tymeczasem zabudowania klasztorne w Dubnie dostaly sie mmisz-
kom prawoslawnym 63, Nie wiadomo, jak dlugo one tam mieszka-
ly, zdaje sie jednak, ze najwyzej do I wojny swiatowej. Gdy poz-
niej Dubno znalazlo sie w granicach niepodleglej Polski, zakon
karmelitow odzyskal prawo wlasno$ci do tamtejszego klasztoru.
W kazdym razie Ksiega uchwat definitorialnych ojcéow karmelitéw
prowincji galicyjskiej 64 zawiera pod rokiem 1922 zapis, ze dawny
klasztor karmelitanek w Dubnie uchwalono odstgpi¢ siostrom ze
zgromadzenia Bozej Opatrzno$ci, a to na prosbe ich przelozonej
generalnej oraz mieszkancoOw miasta. Tym samym faktycznie zre-
zygnowano z odrodzenia gatezi zenskiej zakonu.

Zagadka: klasztor karmelitanek w Wilejce

Jak dotad jedynym $ladem istnienia takiego klasztoru jest
wzmianka, ktorag Wolyniak znalazt w dziele rosyjskiego historyka
Witebszezyzny Sapunowa: wedlug tegoz mial w Wilejce istniec
klasztor karmelitanek fundacji Pacow przy kosSciele Wszystkich
Swietych, w kazdym razie w r. 177865, Ale Jan Kurczewski, hi-
storyk diecezji wilenskiej, twierdzi, ze w Wilejce w ogole nie
istnial ko$ciot rzymskokatolicki! ®® Miasteczko bylo starostwem

68 F. Sznarbachowski, Poczqtek i dzieje rzymskokatolickiej die-
cezji lucko-zytomierskiej, obecnie tuckiej, Warszawa 1926 s. 230.

64 Od r. 1903. Archiwum karmelitbw na Piasku, nr tymcz. 337.

6 Wolyniak, Z przesztosci karmelitéw, cz. II s. 20n; Tenze,
Zniesione koécioly, s. 158.

6 J Kurczewski, Biskupstwo wilenskie, Wilno 1912 s. 261.
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niegrodowym, ktore rzeczywiscie przez dlugi czas bylo w rekach
Pacow.

Otoz jezeli komukolwiek na Litwie mogla marzy¢ sie taka
fundacja, to Pacom wtladnie, gdyz z calg powaga i przekonaniem
przyznawali sie oni do pokrewienstwa ze §w. Magdaleng de Pazzi.
Prawdg jest takze, iz wlasnie w czasie rozbior6w i tuz po nich
powstawaly na Litwie fundacje zakonne, ktére wobec trudnej sy-
tuacji politycznej i gospodarczej nie zdolaly sie ostaé¢ i o ktorych
juz dzisiaj malo kto w ogole styszal, jak na przyklad wizytki w
Romanowie (1823—1830) czy mariawitki w Zdolbicy (od 1819).
Niemniej dopoki by sie jakie§ akta nie znalazly, 6w klasztor w
Wilejce (czy faktycznie ufundowany, czy moze tylko planowany,
co prawdopodobniejsze) pozostaje zagadks.

O zakonie ogolnie

Jest bardzo trudno orzec cokolwiek z pewno$cig o obserwancii
i duchowosci polskich karmelitanek, gdyz brak jak dotad Zzrodet
najwazniejszych: zapisow pochodzacych od samych zakonnic. Dla
jednego czy nawet dwoch klasztorow zenskich nie warto byto
drukowa¢ osobnych ustaw, zachowywano wiec niewgtpliwie regu-
te i konstytucje karmelitow z komiecznymi adaptacjami: ale wia-
Snie jak daleko szly te adaptacje? Jakie tez zmiany wprowadzal
obyczaj i czy wprowadzal? Jaki byl faktycznie poziom obserwan-
cji czyli zbieznoé¢ zycia z prawem?

A dalej, jaka byla duchowo$¢, czyli jak pojmowano cel zycia
zakonnego i $rodki u$wiecenia? Tu juz z natury rzeczy zakon zen-
ski, w dodatku (jak wszystkie w owej epoce) klauzurowy, musi sie
jeszcze bardziej rozni¢ od meskiego, a zadnych rozwazan, zadnych
instrukcji formacyjnych piora samych siostr jak dotgd nie udato
mi sie odnalezé¢. Trzeba wiec zadowoli¢ sie poszlakami i do$¢ ry-
zykownym wnioskowaniem z brakow takich czy innych zapisow
zrodlowych tam, gdzie one moglyby sie znajdowaé. OczywiScie
pierwszy schemat, jaki sie¢ narzuca, to uzna¢ karmelitanki Dawnej
Obserwancji za enklawe pierwotnej, Sredniowiecznej jeszcze du-
chowos$ci, taka jaka niewatpliwie byly polskie brygidki: w maszej
historiografii reforma Karmelu kojarzy sie wylgcznie z reforma
terezjanska. I nawet lokalizacja by pasowala, skoro brygidki za-
kladano u nas glowmie (a karmelitanki, jak widzieliSmy, wylgcz-
nie) na kresach wschodnich, gdzie mentalno$¢ potrydencka wtas-
ciwie nie zdagzyla dotrzeé¢, gdzie w duzej mierze przeskoczono
prosto ze Sredniowiecza w barok, pomijajgc stadium renesanso-
we 67, Ale czy zrodla potwierdzaja takg teze? Zanim sie tym zaj-
miemy, chce tu z gory zastrzec, Ze z naszej dzisiejszej perspekty-

57 Por. méj artykut Miedzy tradycjg a powrotem do 2rédel: XVI-wie-
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wy zaszeregowanie czyjej§ duchowosci do uje¢ przedtrydenckich
($redniowiecznych) czy trydenckich (renesansowych) nie jest juz
absolutnie ocena: jest tylko stwierdzeniem faktu, pozbawionym
jakiejkolwiek préby warto$ciowania. Zbyt daleko odeszlismy juz
od obu tych epok, zeby ktérejkolwiek z nich przypisywaé mono-
pol na $wigtos¢!

Niemniej roéznica ujeé byla duza, a roznica praktyk jeszcze wie-
ksza. I tak na przyklad jednym z kamieni probierczych stosunku
poszezegblnych zakonéw (przynajmniej w Polsce) do reformy try-
denckiej jest ich sposdb zachowywania ubostwa. Od starozytnosci
chrze$cijanskiej wszystkie reguly zakonne zadaly catkowitego wy-
rzeczenia sie prawa wilasno$ci do czegokolwiek ze strony poszcze-
gbélnych zakonnikow; roznica byla tylko w tym, czy i pod jakimi
warunkami przyznawano prawo do posiadania doébr ziemskich
wspoélnocie jako caloéci. Niemniej w Polsce, w praktyce, w S$red-
niowieczu przyjelo sie peculium, to jest fakt posiadania przez za-
konnik6w drobnych sum pienieznych, otrzymywanych na przykiad
regularnie od rodziny, do prywatnego rozporzgdzenia, na drobne
wydatki. Dochod taki szedl glownie na szaty i sprzety. Wszystkie,
ale to doslownie wszystkie zakony zenskie zasiedziale w Polsce
przed Soborem Trydenckim uznawaly peculium; calkowite z nim
zerwanie charakteryzuje natomiast zakony sprowadzone po tym
soborze, jako to chronologicznie: karmelitanki bose, wizytki i be-
nedyktynki-sakramentki. Nieslychanie symptomatyczny jest casus
benedyktynek reformy chelminskiej. Ta wybitnie renesansowa du-
chem reforma zerwala catkowicie z peculium jeszcze zanim sig
pojawily w kraju nowe zakony — po czym prawo poszlio swoja
droga, a zwyczaj swoja, i po spustoszeniach wojen kozackich i
szwedzkich peculium zjawia sie znowu, nie przepisane prawem
oczywiscie, ale zwyczajowo dozwolone. Nigdy z nim w ogdle nie
zerwaly polskie cysterki. Wspomnienia po$miertne o benedyktyn-
kach, bernardynkach, dominikankach, klaryskach 68 w XVIII w.
pelne sa pochwal za to, ze ta czy inna mniszka ,wlasnym sump-
tem” sprawila dla klasztoru jaki§ sprzet liturgiczny lub szaty, za-
miast zuzy¢ te pienigdze na swoje potrzeby; ba, tu i éwdzie uwa-
zano nawet, ze taki zwyczaj uczy wiekszej odpowiedzialno$ci za po-

czne modele odnowy Z2Zycia zakonnego w Polsce, Fermentum massae
mundi (Ksiega pamigtkowa ku czci Jacka WoZniakowskiego) Lublin 1990.

6 Patrz np.: J. Gajkowski, Benedyktynki sandomierskie, San-
domierz 1917 s. 125; Archiwum ss. bernardynek krakowskich u $w.
Jozefa, 129, Regestr wielebnych panien zakonnic trzeciej reguty Fran-
ciszka $w., s. 93 nn; Kronika klasztoru pp. dominikanek w Piotrkowie,
obecnie w klasztorze w $w. Amnie kolo Przyrowa, s. 15—29; Archi-
wum archidiecezji gnieznienskiej, Ksiegi wszystkich spraw konwentu
gnieénienskiego zakonu $w. Klary, s. 174.
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siadane przedmioty! 69 Ot6z tych wtasnie pochwal brak zupelnie
we wspomnieniach posmiertnych o karmelitankach. Prowincjalny
Liber Vitae zawiera wprawdzie o siostrach dubienskich dane bar-
dzo nieliczne i niepelne, bo zaledwie nazwiska i daty, co sie za-
pewne tlumaczy odleglo$cia Dubna od centrum prowincji; ale o
siostrach lwowskich osobi$cie autorowi znanych, ma nekrologi bar-
dzo dokladme. JeSli do tego braku doda¢ uchwalane przez kapi-
tule prowincji surowe prawa przeciwko wszelkiemu ,proprietar-
stwu” 70 — mozna wnioskowaé. ze peculium u polskich kar-
melitanek nie istnialo. A to by wiazalo ich zakon z reforms try-
denckg.

Kapelan mniszek lwowskich, ktéry w r. 1731 spisal dzieje ich
fundacji 71, twierdzi, ze celem takowej bylo nasladowanie przez
gorliwe dusze takich wzorow jak prorok Eliasz i §w. Magdalena de
Pazzi. Ot6z pomingwszy proroka Eliasza, ktéory zreszta jest wzo-
rem i patronem wszystkich galtezi karmelitow, Magdalena de Pazzi
byla podoéwczas §wieta zupelnie nows. Scile moéwige, gdy siostry
Szpotowny zakladaly lwowsksa wspolnote, nie byla jeszcze nawet
swieta, tylko od sze$ciu lat (bo od 1626) blogostawiona; kanoniza-
cja jej miala nastgpi¢ dopiero w r. 1669, co jeszcze w listopadzie
tegoz roku uczczono w Krakowie niestychanie uroczystymi obcho-
dami. Joanna de Pazzi urcdzila sie we Florencji w r. 1566. Do
tamtejszych karmelitanek wstgpila w grudniu r. 1582, dokladnie
w poltora miesigca po $mierci §w. Teresy z Avila. Florencki klasz-
tor karmelitanek nie nalezal do galezi ,bosej”, ale jak mozna
sadzi¢ z zywotu S$wietej, byl juz bardzo wyraznie zreformowany
wedlug ideatow i poje¢ potrydenckich. Czytamy bowiem, ze Joan-
na szukata klasztoru, w ktorym by zachowywano doskonale ubo-
stwo przez pelng wspolnote dobr, a takze (kolejne sine qua
non oOwczesnej reformy) doskonala klauzure. Poniewaz takich
klasztorow bylo juz we Florencji trzy, wybrala spoéréd nich kar-
melitanki, gdyz u nich istniala ponadto praktyka codziennej Ko-
munii $w.72 — udzielanej zresztg bez zwigzku z mszg $w.73: je-
szcze jeden przejaw ulegamia wplywom tej wielce antyliturgicznej
epoki. Jezeli w czym wplywy te byly nieco mniejsze, to w sto-
sunku do oficjum chorowego: we florenckim klasztorze broniono
sie bowiem przed przedkladaniem rozmys$lania ponad modlitwe li-
turgiczng 7. Zgodnie z najnowszymi zarzadzeniami nowicjat byl

cig bernardynek krakowskich, benedyktynek radomskich i sandomier-
skiego od roku 1615, s. 66.

7 Archiwum karmelitbw na Piasku nr tymcz. 619, Acta Capituli
provincialis, s. 123.

71 Kollekta, s. 17—19.

72 Lilia florencka, Krakéw 1671 s. 15.

 Tamze, s. 230n.

“ Pamze, | 5:£250:
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oddzielony od zgromadzenia, a formacja przedluzata si¢ na kilka
lat takze i po profesji 7. Joanna (w zakonie Magdalena) byla
ekstatyczng mistyczka, ktora jak sie zdaje w rownej mierze zosta-
la uksztaltowana przez duchowo$é swego zakonnego Srodowiska, co
i przyczynila sie do nadania mu ostatecznej postaci; miata ogrom-
ny autorytet i byta przez jaki§ czas mistrzyniag nowicjatu. Zmaria
w r. 1607. Jej pojecie zycia zakonnego bylo przenikniete (znowu
bardzo w duchu epoki) ideami apostolstwa poprzez ukryta ofiare
oraz pokuty wstawienniczej76: temat u takiej na przykitad $w.
Gertrudy zaledwie obecny, a w kazdym razie nie centralny. Gdy
moéwi o postuszenstwie, nasuwa jej sie owczesne sformulowanie
,,postuszna jako umarta” 77. Bardzo tez w stylu epoki byl jej na-
cisk na potrzebe znajomos$ci prawa ™ oraz inicjatywa dokladnego
spisania dodatkowych ustaw (konstytucji i zwyczajow) klasztoru
florenckiego, aby nic nie pozostawi¢ improwizacji, ktéra by mo-
gla prowadzi¢ do rozluznienia 79. Zarliwa az do szalenstwa, obda-
rzona duchem proroczym, cudotworezyni do$wiadczona zarazem i
w najglebszych ,nocach” ducha — nadawala sie bez watpienia na
sztandarowa postaé swojego zakonu, ale byla ogromnie popularna
i w innych. M6j egzemplarz jej zywota, pochodzacy z biblioteki
benedyktynek wilenskich, tak jest zaczytany, ze brak w nim kil-
kudziesieciu kartek 80.

Otéz ten zywot, zatytulowany Lilia florencka (autora nie poda-
no), a tlumaczony z wloskiego przez karmelitow z klasztoru na
Piasku, wyszedt w Krakowie dopiero po kanonizacji Magdaleny,
w 1. 1671. Od tego czasu wolno wiec datowaé popularno$é¢ Sswie-
tej w spoleczenstwie polskim; nic jednak mie przeszkadza mmie-
maé, ze juz o wiele wecze$niej, przynajmniej od chwili beatyfika-
cji, byla ona dobrze znana we wiasnym zakonie i ze istotnie juz
plerwszemu pokoleniu polskich karmelitanek postawiono za ideal
wlasnie Magdalene; a po$rednio takze zreformowany juz przed
nig (a cze$ciowo i przez nig) klasztor florencki.

Jak w praktyce wygladala realizacja tego idealu, powiedzie¢
trudno. Wezmy sprawe Komunii $§w.: norma S$redniowieczng byla
nawet w klasztorach Komunia kilkakrotna lub najwyzej kilkuna-

7% Tamze, s. 36.
% Tamze, s. 143nn, 252nn.
7 Tamze, s. 19.
8 Tamze, s. 23.

” Tamze, s. 352nn.

8 Dla przykladu: w dzisiejszym ksiegozbiorze benedyktynek w Lom-
zy znajduje sie 6 egzemplarzy tej ksigzki. Z tych 3 sg niewiadomej
proweniencji, jeden nalezal pierwotnie do jakich$ brygidek, jeden do
benedyktynek sandomierskich, ostatni wreszcie by} kolejno witasno$-
cig bernardynek krakowskich, bernardynek radomskich i sandomier-
skich. Wiszystkie nosza $§lady bezustannego uzytku.

™
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stokrotna w ciagu roku8l. Po Soborze trydenckim wprowadzono
cotygodniowa z mozliwoscia (choé to w pewnej mierze zalezalo
od indywidualnych potrzeb i od ustaw wlasnych) komunikowania
nieco czeSciej, na przykitad w przypadajgce podczas tygodnia §wie-
ta. Zakony nowej fali przynioslty taki zwyczaj do Polski, ale i mie-
dzy nimi byly réznice: najczesciej, jak sie zdaje, komunikowaly
wizytki 82 i one jednak nie co dzien. Co do zakonow z dawna za-
siedzialych, praktyka w klasztorach mmniszek zalezala od kierownic-
twa, ktéremu byly poddane. Augustianie zachecali augustianki do
jak najczestszych Komunii, chociaz zawsze pod kontrola spowied--
nika *; bernardyni w r. 1649 surowo skarcili siostry przasnyskie,
ktore czestej Komunii pragnety, i dla ,ugruntowania w nich za-
konnego ducha” dozwolili im odtgd komunikowaé tylko raz na
miesigc!... 8¢ Jezeli karmelitanki dubienskie i lwowskie mialy pra-
wo komunikowaé¢ codziennie, bylyby jedynym takim zakonem w
owczesnej Polsce — i okazalyby sie tym, w ktéorym w tej sprawie
reforma potrydencka poszia najdalej.

Innym potrydenckim novum, rozniesionym po Europie przez
jezuitow, byta praktyka rekolekcji, odbywanych czy to zbiorowo,
czy indywidualnie. Zakony nowe lub zreformowane znaly ja juz
w poczatku XVII w.; zakony stare, a przyjmujgce nowos$ci bardzo:
powoli, tak sie z tym opodznialy, ze na przyktad do brygidek gro-
dzienskich ta praktyka dotarta dopiero pod koniec XVIII w.85
Oczywiscie i tu wiele zalezalo od kierownictwa. Otéz zdaniem
profesora Karola Gorskiego najlepszy po dzi§ dzien polski pod-
recznik do indywidualnych rekolekeji®® to ksigzka karmelity o.
Marcina Rubczynskiego pt. Gios Pana kruszacy cedry libanskie %.
O. M. Rubczynski, jako prowincjal ruskiej prowincji $w. Jozefa,
byl bezposrednim przelozonym obu klasztoréw karmelitanek; je-
go podpisy zjawiaja si¢ w aktach dubienskich, on tez spisat pro-
wincjalng ksiege zmartych 88, Trudno przypuszczaé, zeby pozosta-
jace ped jego wiladza mniszki nie odprawialy rekolekcji; a mozna
nawet sadzi¢, ze je odprawialy pod bardzo dobrym kierownictwem,

81 Reguta zakonu $w. Klary, w: Wezesne 4rédia franciszkanskie, t. 2.
Warszawa 1981 s. 419.

8 Reguta Augustyna Sw. i konstytucje dla siéstr zakonu Nawiedze-
nia, Warszawa 1695 s. 167n.

8 Archiwum panstwowe w Krakowie, sygn. Aug. 156, Ustawy i or-
dynacye dla ww. panien zakonnych reguly $w. ojca Augustyna na
Kazimierzu przy kosciele $w. Katarzyny (1770).

8 K. Kantak, Bernardyni polscy, t. II, Lwoéw 1933 s. 379n.

8 Archiwum Archidiecezjalne w Warszawie, rekopis Dzieje kapitu-
larne zakonnic $w. matki Brygidy konwentu grodzienskiego, s. 7.

® K. Go6rski, Zarys dziejow duchowoéci w Polsce, Krakéw 1986
S. 246n.

87 Berdyczéw 1762 i liczne nastepne wydania, az do r. 1939,

8 Liber Vitae, por. wyzej, przypis 41.
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skoro juz po zlozeniu wladzy jego doswiadczenie zaowocowalo tg
ksigzka. Jesli za§ chodzi o date wprowadzenia praktyki rekolekcji
w zakonie, wlasnie M. Rubczynski we wstepie do swego dzieta
wspomina, iz juz w roku 1606 zakonowi karmelitow nadano specjal-
ne odpusty dla odprawiajacych obowiazkowe dziesigeciodniowe re-
kolekcje. Uprawnia to do przypuszczenia, ze karmelitankom pol-
skim ta praktyka byla znana od poczatku.

Prastara w Kosciele tradycja, od ktorej czeSciowo odeszio Sred-
niowiecze, ale ktéra kilka zakonoéw zenskich mimo to przechowa-
to, jest tzw. konsekracja dziewic. Obrzed ten, starszy nawet od pro-
fesji zakonnej, polegal pierwotnie na tym, ze biskup po$wiecal na
shuzbe Boza dziewice zyjace w $wiecie; i juz $w. Ambrozy widzial
w tym symbol zaslubin z Chrystusem. Na tej idei duchowych zaslu-
bin przez konsekracje budowaly na przykiad polskie benedyktynki
swoja teologie zycia zakonnego; poza tym w tych zakonach, w kto-
rych zwyczaj ten przetrwal (chociaz od dawna juz tylko jako do-
pelndenie do zlozonej poprzednio profesji), a wigc u benedyktynek,
brygidek, cysterek i norbertanek, wiasnie konsekracja udzielona
przez biskupa byla momentem zdobycia przez mmiszke peini praw
we wspolnocie: praw kapitularnych, ale zwlaszcza praw chorowych,
az do przewodniczenia modlitwom wlacznie. Konwerski, ktérych nie
konsekrowano, praw tych nie mialy. U karmelitanek bosych obrzed
ten zachowal sie pod nazwa welacji i nie wymaga obecnosci bisku-
pa; karmelitanki Dawnej Obserwancji stocsowaly w nazewnictwie
termin powszechniej uzywany (,konsekracyja lub oddanie welum
czarnego i piersScienia” #) — ale z tych samych zapisow wynika, ze
i u nich konsekracji dckonywal prowincjat, nie biskup *. Jak duza
role grala konsekracja w ich duchowosci, niepodobna okresli¢, do-
péki by sie nie odnalazly (jak w przypadku benedyktynek) roz-
my$lania lub przynajmniej kopie ceremonialu dotyczace tego ob-
rzedu.

Co jeszcze pozwalaja stwierdzi¢ szczupie dane? Moze to, ze po-
dobnie jak we Florencji, a w niezgodzie tym razem z duchem epo-
ki, polskie karmelitanki nie przyjely zwyczajow skracajacych ofi-
cjum chérowe celem przedluzenia jego kosztem modlitwy mys$lnej.
U zakonoéw nowej, potrydenckiej fali jest to wyrazne: karmelitanki
bose przyjelty krétszy, rzymski brewiarz i zupelnie zrezygnowaly
ze $piewu, wizytki odmawialy w ogole tylko mate oficjum o Matce
Bozej, a jeszcze bardziej upraszczaly wspo6lng medlitwe rézne lo-
kalnie powstajace zgromadzenia typu czynnego, w Polsce na przy-
ktad katarzynki 91. Zakony starsze natomiast uprawiaty nadal $piew,

8% AKD 1 s. 65.

% AKD 2, s. 19.

1 B, M. Wermter, Quellen zur Geschichte der ersten Kathari-
nenschwestern..., ,,Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde Erm-
lands” 1975 s. 35—46 i 53—78.
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a nawet wprowadzily muzyke instrumentalng, ktoéra towarzyszy-
la modlitwie brewiarzowej zwlaszcza w S$wieta. Otoz $lad tego
znajdujemy takze i u karmelitanek, skoro Liber Vitae notuje o
jednej z siéstr lwowskich, ze byla organistkg 92, o innej za$, ze gra-
ta na skrzypcach 93. Konwerske ElZbiete Sykstynowne rowniez weig-
gnieto do chérowych pacierzy ze wzgledu na jej wybitne talenty
muzyczne %4.

Nekrologi w Liber Vitae sa pouczajgce takze i dlatego, ze wi-
da¢ z nich, ktore cnoty w zakonie szczego6lnie zauwazano i podkre-
glano. Ot6z chyba najczesciej chwalony jest tam duch umartwie-
nia: ,,Victu parca... Victu tenuis, somno parca, omnes corporis com-
moditates perpetuo abhorruit.. Mortificationibus continuis exem-
plarissime diu vixit...” 95 Jest tez kilka pochwal za wzorows ob-
serwancje, cnote szczegédlnie milg potrydenckiemu sercu. Na krot-
kie streszczenie idealu $wiatobliwosci wyglada nekrolog Katarzy-
ny Franciszki Aksakowny, o ktorej powiedziano, ze ,ieiuniis, vigi-
liis, orationibus, virtutum exercitiis totam se dedit” 9. Postawienie
postu i czuwania nawet przed modlitwg, jakby ascezy przed mi-
styka, blizsze jest duchowos$ci renesansowej niz barokowej; ale
moze jest tylko przypadkowym szykiem zdania. Jest wreszcie w
tym samym Zzrédle kilka ciekawych pochwal jednorazowych, indy-
widualnych, na przyklad za wzorowo czeste przystepowanie do
sakramentoéw Swietych 97.

Reasumujgc, stwierdzi¢ trzeba, ze szczuple i raczej poszlakowe
dane, jakimi w tej sprawie rozporzgdzamy, umieszczaja polskie
karmelitanki Dawnej Obserwancji — whbrew nazwie i wszelkim
schematom my$lowym oraz pomimo czysto rodzimego pochodzenia
— w nurcie potrydenckiej mentalnosci i duchowosci zakonnej, z
odchyleniem jednak w sprawie liturgii, i ze szczegdlnym naciskiem
na pokute (o charakterze byé moze wstawienniczym i apostolskim).
Rzuca to takze ciekawe $wiatlo na duchowos$é ich kierownikow i
przefozonych, mianowicie karmelitow, ktérzy w popularnej $§wiado-
moéci polskiej kojarza sie wciaz jeszceze gtownie z o. Markiem Jan-
dolowiczem i jego egzorcyzmami.

92 Teresa Benedykta StetkiewiczOwna, 41756, Liber Vitae, s. 55.

9 Franciszka Helena Kaczorowska, +1756, Liber Vitae, s. 59.

9 +1775: Liber Vitae, s. 86.

9% Liber Vitae, s. 7, 11, 45.

% Liber Vitae, s. 17.

97 Liber Vitae, s. 10 o Magdalenie Kolumbie Wielhorskiej (+1704).
Cytuje tu caly czas egzemplarz trembowelski (Archiwum karmelitow
na Piasku, nr tymecz. 109).

8 — Nasza Przeszio$¢ T. 75
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ANEKS II. Przeorysze klasztoru dubienskiego
1688—1690 A. T. Baranowska
I. Przeorysze klasztoru lwowskiego 16901702 E. M. Kobylinska
1702—1703 Katarzyna Anna Zoétkiewska
) ; 1703—1711 Magdalena Bened y kta Witkiewiczowna

16381644 Aniela Szpotowna 1711—1714 Anna Teofila Elertowna

16441652 Magdalena L.aska 17141716 M. B. Witkiewiczéwna

1652—1656 Wiktoria Klosowska , 1716—1719 Barbara Aniela Lominska

1656—1663 Ewa Marcelina Kobylinska 1719—1722 A. T. Elertéwna

1663—1667 Regina Ap 0‘,1, onia Jasiiska 1722—1725 Dorota Agnieszk a Gloskowska

1667—1670 E. M. Kobylifiska 1725—1728 Emerencjanna A nna Kaminska

1670—1674 Anna Teresa Baranowska 1728—1731 Marianna Wiktoria Czarnecka

1677—1681 Katarzyna Franciszka Aksakéwna 1734—1737 D. A. Gloskowska

1681—1685 A. T. Baranowska 1737—1740 E. A. Kaminska

1685—1690 E. M. Kobylifiska 1740—1746 Helena Eugenia Sulistrowska

1690—1693 A. T. Baranowska 1746—1755 Anna Paulina Gloskowska

1693—1695 K. F. Aksakowna 17551758 Marianna Rozalia Oleszwianska

1695—1698 Amnna Rozalia Bienkowska 1758-—1764 A. P. Gloskowska

1698—1702 Konstancja Tekla Poplawska 1764—1767 Salomea Aleksandra llinska

1702—1707 Anna Agnieszka Ozdzanka 1767—1770 Marianna Ludwika Kilinska

1707—1710 Urszula Ozdzanka 1770—1773 Anmiela Bogumita (Deograta) Jakubowska

1710—1714  Zofia Anna Polanowska 1773—1778 Katarzyna Kolumba Malaszkiewiczowna

1714—1717 U. Ozdzanka 1778—1779 Anna Franciszka Mikuliczowna

1717—1720 Z. A. Polanowska 1779—1793 A. B. Jakubowska

1720—1723 U. Ozdzanka : E 1793—1795 Petronela Helena Jakubowska

1723—1726 Anna Dorota Wiktorowna 1795—1804 Franciszka Melchiora Kwasniewska

1726—1729 Katarzyna Magdalena Belzecka 1804—1807 Klara Marcjanna Szuszczewiczéwna

1729—1732 Teresa Eufra Zj a Gos$ciminska 1807—1816 F. M. Kwaéniewska

1732—1735 K. M. Belzecka . 1816—1826 K. M. Szuszczewiczowna

1735—1739 Malgorzata Paulina Piotrowicka 1826—1829 Marianna Dominika Orzecka

1739—1743 T. E. Gosciminska 1829—1849 Monika Nepomucena Janiszewska

1743—1748 K. M. Belzecka 18491867 Jozefa Teresa Orzecka

1748—1751 T. E. Gosciminska " 1867—1874 Honorata Bened ykta Kalitowiczowna

17561—1753 Marianna Rozalia Rejowna 1874—1890 Tekla Magdalena Zurakowska

1753—1756 Krystyna J 6z e f a Suchodolska

1756—1759 Anna Malgorzata Turzanska Kadencja przediuzajaca sie do czterech lat bywa skutkiem nie-

1759—1763 Marianna Aniela Tyrawska mozno$ci zlozenia elekcji, na przyklad podczas rozproszenia z po-

1763—1767 Joanna Eufemia Granowska wodu zarazy lub z racji innych trudno$ci zewnetrznych. Raz je-

1767 Agnieszka Gurowska den w drodze wyjatku pozwolono wybraé te samg przelozona po

Co do trzech nastepnych kadencji brak danych; przynajmnie]j raz trzeci ped rzad: Pauline Gloskowskg w Dubnie w r. 1752.
przez jedna z nich rzadzilta Marianna Barbara Otocka, o ktorej Natomiast kilkunastoletnie lub nawet dluzsze sprawowanie wladzy,
nekrolog notuje, ze byla przeorysza. Ostatnig, a wiec moze od ktore zdarzalo sie w Dubnie od czasOw rozbiorow, jest zjawiskiem
1779 r., byla Magdalena Pelagia Golejowska. typowym dla zycia wspolnot matych i wymierajacych.
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MALGORZATA BORKOWSKA OSB

The Carmelites of the Ancient Obseravnce:
a Forgotten Nuns’ Order

{(Summary)

The Carmelite Friars, present in Poland since about 1400, had 8
men’s convents but for more than a century no nuns. Reformed about
1600 on the strictly post-Tridentine line (although independently of the
Spanish ,discalced” reform) they established before 1772 almost 50 new
men’s convents and founded two for women. The first one in Lwow
started in 1632 by gathering local candidates who were educated and
spiritually guided by the Fathers. This community existed until 1782:
it was then suppressed by Joseph II, Emperor of Austria, together with
two thirds of Galicia’s feminine convents. The nuns were dispersed;
most of them found refuge in the non-suppressed religious houses.
The other convent was founded in Dubno in Volhynia in 1688: a few
nuns were brought from Lwoéw and J. K. Lubomirski, the owner of
the town, helped with the building. After. the partition of Poland Du-
bno found itself within the Russian Empire and the convent was
suppressed in 1863 along with all the other Polish ones. It served as
a hospice for nuns of various Orders until 1890 when its last inhabi-
tants . were moved to a similar institution.

Little can be said for sure about these nuns’ spirituality and obser-
vance: but putting together the scant data from their archives (and
the known spirituality of their paragon Saint, Magdalen de Pazzi, dead
in 1607) we get a picture of a zealous adherence to the post-Triden-
tane ideals. Individual poverty was strictly kept, the nuns’ prayers
and penance was meant as a kind of apostolate, the use of Sacraments
was frequent, retreat was practised. Probably, and that is a trace of
an earlier spiritual school (since the post-Tridentine era had no sense
of liturgy), the Choir: Office was held in honour and not believed to
be a hindrance to mental prayer. There was also a great stress on
penance. Concluding, it was a zealous and creative religious group,
unjustly forgotten.



