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W r. 1986 polska historiografia koscielna wzbogacita sie o cen-
na monografie historii diecezji tarnowskiej. Rok edycji nie jest
przypadkowy, zbiegl sie on bowiem z jubileuszem tego lokalnego
Koéciota. W dniu 13 marca 1986 uplynela dwusetna rocznica jego
istnienia. Z tego tez powodu dzien 13 marca stal si¢ data rozpo-
czecia calorocznej uroczysto$ci jubileuszu dwustu lat istnienia die-
cezji. W dniu tym zakonczyl swe obrady Czwarty Synod Diecezjal-
ny. Jest to pierwszy synod w kraju po wydaniu nowego Kodeksu
Prawa Kanonicznego (1983 r.)1. Nie na tym jednak polega jego
doniostosé. W przeciwienstwie do poprzednich synodéw tarnow-
skich, ktére trwaly zaledwie kilka dni, obecny synod pracowat
przez pie¢ lat przy czynnej wspoipracy zakonow i laikatu 2. Obra-
dy toczyly sie w duchu uchwal Soboru Watykanskiego Drugiego
pod hastem: ,,Ad imaginem Ecclesiae universalis”. Uchwalone sta-
tuty synodalne — w liczbie 749 — zmierzaja wyraznie do tego,
aby zycie duchowe w diecezji ksztaltowalo sie wedlug obrazu jaki
zostawil Chrystus swemu Ko$ciotowi 3. Stad tez akcentujg one po-
trzebe wigzi tego lokalnego Kodciota ze Stolica Apostolska a szcze-
golnie z Glowag Ko$ciolta — Papiezem. Sprawa ta w perspektywie
historycznej jest godna szczegb6lniejszego podkreslenia, gdyz w
XVIII i XIX stuleciu jozefinskie ustawodawstwo usilowalo osta-
bi¢ te jednoé¢ z Namiestnikiem Chrystusowym. Wymownym zna-
kiem zatroskania biskupa diecezji Jerzego Ablewicza o te jedno$é
jest okazaly pomnik Papieza-Polaka Jana Pawla II, usytuowany
przy tarnowskiej bazylice pod wezwaniem Narodzenia Najéw. Ma-
ryi Panny. Uchwalone statuty synodalne zapowiadajg podjecie e-
nergicznych krokow w duszpasterstwie, by walczyé z tym wszy-

1 T. Szarwark, Wielkie dni Kosciola Tarnowskiego, ,,Go$¢ niedziel-
ny” nr 14 s. 1.

2 List Ojeca $w. Jana Pawta II przestany na rece bpa J. Ablewicza
z okazji dwustu lat istnienia diecezji tarnowskiej, ,,Stowo Powszechne’

nr 183 (11909) s. 8.
3 NS zarvwar k,iravtdiegtiig. &
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stkim co szczegblnie rani oblicze Mistycznego Ciala Chrystusa
czyli Koéciola, a wiec z naszymi wadami narodowymi: wszelkiego
rodzaju niesprawiedliwo$cia w zyciu spolecznym, upowszechniajg-
ca sie rozwigzloscig i pijanstwem 4. Jego uchwaly weszly w Zycie
w dniu 8 wrzeénia 1986 r., to jest w dniu patronalnego Swieta tar-
nowskiej diecezji, nazajutrz po centralnych uroczystosciach z udzia-
lem Episkopatu Polski pod przewodnictwem Kardynata Pryma-
sa Jozefa Glempa oraz metropolity Filadelfii — Kardynala Jana
Kréla 5.

Diecezja tarnowska nalezy do tych dzesieciu, ktore powstaly
w szczegdlnie trudnym okresie historii naszego narodu. Erygowatl
ja papiez Pius VI w dniu 13 marca 1786 r. bullg In suprema beati
Petri cathedra, na prosbe cesarza Jozefa II. Jednak jej duchowe
dziedzictwo — jak zaznaczyl Ojciec §w. Jan'Pawel II w piSmie
do bpa J. Ablewicza —siega ,,milenijnych korzeni katolickiej wia-
ry na polskiej ziemi”, i nosi ,na sobie szczegblne znamie Zzycia
i meczenskiej $mierci Biskupa Krakowskiego $§w. Stanistawa ze
Szczepanowa, ojca i patrona porzadku moralnego na naszej ziemi,
§w. Swierada, pierwszego kanonizowanego rodaka, ktéry u poczat-
ku Milenium glosil naszym Pradziadom nad Dunajcem zwyciestwo
w Chrystusie Ukrzyzowanym i Zmartwychwstalym a takze bl
Kingi oredowniczki kultury polskiej, ktora przeszio 700 lat temu
zalozyla w Starym Sgczu klasztor Siostr Klarysek” 6. Powyzsze
stowa wyraznie wskazuja, iz diecezja tarnowska, pomimo jej dwie-
Scie lat trwajacej historii, siega pod wzgledem duchowego dzie-
dzictwa czasow erekcji krakowskiej diecezji. Z tego tez wzgledu
ma ona — jak to napisal papiez Jan Pawel II do bpa J. Ablewicza
((?n. 13 listopada 1978 r.) ,wiele wspolnego z Krakowem i Archi-
diecezja zaréwno w zakresie historycznego dziedzictwa, jak tez
gdy chodzi o dzisiejsze problemy i zadania duszpasterskie” 7. Z tych
takze powodoéw przejeta ze staropolskich tradyecji prawie cala
strukture organizacyjna8. Z krolewskiego Krakowa przejela nie
tylko parafie i duszpasterzy, ale takze wszystkie tradycje oraz
zwyczaje liturgiczne i duszpasterskie 9. Jedynie pod naporem usta-
wodawstwa jozefinskiego upadla staropolska organizacja archi-
diakonalna i sadownicza. Nowoécia — ktorej Krakéw nie miat
do 1795 r., byt konsystorz biskupi 10. , Byl to typowy twoér admini-

4 Tamze, s. 4.

57 Szuba, 200 lat diecezji tarmowskiej, ,Stowo Powszechne” nr
178 (11904) s. 1—2; Tenze, Moja diecezja ma dwiescie lat, ,Stowo Po-
wiszechne” nr 173 (11899) s. 8—9.

6 List Ojca $w. Jana Pawta II, s. 8.

7 Cur R. 129 (1979) s. 296, cyt. za: B. Kumor, Diecezja Tarnowska.
Dzieje ustroju i organizacji (1786—1985), Krakow 1986 s. 632.

8 Tamze.

9 Tamze.

10 Tamze.
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stracji jozefinskiej, narzucony Kosciolowi w Galicji wraz z no-
wymi zasadami kancelarii biskupiej. Tym razem Tarnow wyprze-
dzil Krakow, jako ze wladze austriackie narzucily Krakowowi
konsystorz w modelu jozefinskim dopiero po 1795 r.” 11

Autor monografii diecezji tarnowskiej nalezy do Scistej czo-
towki najwybitniejszych w kraju uczonych z zakresu historii Ko-
Sciota. Praca recenzowana tutaj, bez wzgledu na to co ukaze sie
jeszecze w druku, w ciggu pracowitego zycia jej Autora, zaliczaé
sie bedzie zapewne do jego najwybitniejszych osiagnieé¢ naukowych.
Zadnej tez z opublikowanych dotad rozpraw nie poswiecit on tyle
czasu i wysitku. Analizujgc za§ jego dotychczasowy dorobek nau-
kowy trzeba powiedzie¢, iz nikt w kraju nie byl bardziej przygo-
towany i kompetentny do jej napisania. Przez jej napisanie Kks.
Bolestaw Kumor — jak to sam zaznacza we wstepie — chcial
splaci¢ ,dlug wdzieczno$ci dla Diecezji Tarnowskiej”, ktéra go
yubogacita kaptanstwem i ktorej zawdziecza — wyzsze studia
teologiczne i humanistyczne” 12.

Bogatg i zlozong problematyka swej rodzinnej diecezji zaintere-
sowatl sie ks. B. Kumor juz w pierwszej polowie lat pieédziesig-
tych. Obszerniejsze jednak studium po$wiecone historii tarnow-
skiej diecezji pt. Dzieje polityczno-geograficzne diecezji tarnow-
skiej ukazalo sie dopiero w 1958 r. Rozprawa ta, wysoko oceniona
przez specjalistow, zostala napisana na seminarium prowadzonym
przez ks. Mieczystawa Zywczynskiego, wybitnego znawcy  schyl-
ku XVIII i XIX stulecia. W rozprawie tej zamiescit ks. B. Kumor
27 najwazniejszych dokumentéow Stolicy Apostolskiej dotyczacych
tarnowskiej diecezji. Ich publikacja stanowi swoisty ,,Codex di-
plomaticus dioecesis tarnoviensis” 13. Cennym jego uzupelnieniem
jest zamieszczona w r. 1975 na lamach periodyku ,Archiwa, Biblio-
teki i Muzea Koscielne” edycja zrodet watykanskich do poczatkow
diecezji tarnowskiej — dziesigciu dokumentéw zwigzanych z utwo-
rzeniem diecezji tarnowskiej. Publikacja Dziejéw polityczno-geo-
graficznych diecezji tarnowskiej zapoczatkowala szereg wartoscio-
wych rozpraw, w oparciu o zrodla archiwalne w wiekszosci nie
tylko nie znane, ale nawet dotad nie rozpoznane. Naleza do tych
prac: rozprawa o historii tarnowskiego Seminarium Duchowne-
go 14, obejmujgca okres od 1838—1958; o organizacji archidiako-
nalnej w Malopolsce Poludniowej 15; o archidiakonacie sadeckim 16;

1 Tamze, s. 633.

12 Tamze, s. X—XI. .

3 B. Kumor, Dzieje polityczno-geograficzne diecezji tarnowskiej,
Lublin 1958 s. 107—174.

4 Cur R. 109 (1959) 262—290. ;

15 PK R. 2 (1963) 391—423. ¥

1 B. Kumort, Archidiakonat sqdecki. Opracowanie materiatéw 3rod-

18 — Nasza Przeszlo$¢ t. 67/87 \
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o prepozyturze tarnowskiej17; o obsadzie biskupstwa tarnowskiego
w latach 1783—1807 18; w ksiedze pamiatkowej wydanej z okazji
jubileuszu stu pieédziesieciu lat istnienia Seminarium Duchow-
nego omowil on problem zniesienia tarnowskiego biskupstwa w
r. 187819,

Cennymi opracowaniami naukowymi sa biogramy po$wiecone zy-
ciu i dziatalno$ci biskupow tarnowskich, zamieszczone w Polskim
Stowniku Biograficznym: Franciszka Lisowskiego 20, Karola Pe-
kali 21, Franciszka Pisztka 22 oraz Jozefa Alojzego Pukalskiego 23.
W, Rocznikach Teologiczno-Kanonicznych” ukazala sie praca na

temat procesu informacyjnego ks. Jozefa Grzegorza Wojtarowi-

cza24; za§ w Stowniku Polskich Teologéw Katolickich biogram
naukowy o biskupie Ignacym Jozefie Lobosie 25. Syntetyczne omo-
wienie dzialalno$ci wszystkich tarnowskich biskupow-ordynariuszy
w porzadku chronologicznym znalazlo sie w krotkim cho¢ wy-
czerpujacym Zarysie dziejéow Diecezji Tarnowskiej. Stanowi on
pewien rodzaj wstepu historycznego do ,Rocznika Diecezji Tar-
nowskiej na rok 1967”. Zarys ten, choé¢ ujety w formie popularno-
-naukowej, co jest zrozumiale ze wzgledu na uzytkowy charakter
schematyzmu, podaje w wiekszosci nowe materialy, dotad nie pu-
blikowane 26.

Wiele wnikliwej uwagi po§wiecil rowniez ks. B. Kumor diecezji
tarnowskiej w dwéch monumentalnych opracowaniach. Pierwsze z
nich nosi tytul Granice metropolii i diecezji polskich (968—1939),
zamieszczone zostalo na lamach zastluzonego juz dzisiaj periodyku
,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” (t. 21 s. 326—338 oraz
t. 22 s. 379—382). Drugie opracowanie zawiera cenne informacje
o diecezjach w okresie niewoli narodowej; ukazalo sie ono w
1980 r., nakladem Polskiego Towarzystwa Teologicznego w Kra-

towych do Atlasu historycznego Koéciota w Polsce, Lublin 1964 (nad-
bitka z czasopisma ABMK t. 8—9).

17 Tenze, Prepozytura Tarnowska. Opracowanie materialéw Zrédto-
wych do Atlasu historycznego Kosciola w Polsce, Lublin 1966 (nadbitka
z ABMK t. 12, 14). :

18 Tenze, Obsada biskupstwa tarnowskiego w latach 1783—1807,
ACr 13 (1981) 425—442. .

18 Tenze, Sprawa zniesienia diecezji tarnowskiej w 1878 roku, w:
Ksiega pamigtkowa jubileuszu Seminarium Duchownego w Tarnowie
1821—1971, Tarnéw 1972 s. 219—232.

20 Tenze, Lisowski Franciszek w: PSB t. XVII (1972) s. 427—473.

2t Tenze, Pekala Karol w: PSB t. XXV (1980) s. 727—728.

Tenze, Pisztek Franciszek w: PSB t. XXVI (1981) s. 581—583.

2 Tenze, Pukalski Jézef Alojzy w: PSB t. XXX (1986), s. 254—257.

2 Tienze, Proces informacyjny ks. Jézefa Grzegorza Wojtarowicza
na biskupstwo tarnowskie 1840, RTK 25 (1978) 153—162.

2% Tenze, #Lobos Ignacy Jozef w: SPTK t. II s. 571—574.

2 Rocznik Diecezji Tarnowskiej na rok 1967, Tarnéow 1967 s. 20—59.
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kowie pt. Ustrdj i organizacja Kosciola polskiego w okresie niewoli
narodowej (s. 743).

Interesujace historyka wiadomosci o diecezji tarnowskiej za-
miescit réwniez ks. B. Kumor w nastepujacych opracowaniach:
Archidiecezja krakowska i jej organizacja terytorialna2?; Obsada
metropolii lwowskiej obrzqdku lacinskiego w latach 1790—1914 2s;
Udziat biskupéw polskich w I Soborze Watykanskim 29; Austriac-
kie wladze zaborcze wobec kultu Krélowej Polski i pielgrzymek
na Jasng Gore (1772—1809)30,

Wymienione rozprawy dowodzg wysokiego stopnia kompetencji
w podjeciu oczekiwanego studium o historii diecezji tarnowskiej.
Obszerna objetoSciowo monografia stanowi ze wszech miar udane
kompendium wiedzy o niej. Recenzowana praca ma nie tylko wy-
jatkowo bogata ale i kompletng podstawe zrédlows. Nowe zrodia
archiwalne jesliby sie jeszeze znalazly nie wniosa, jak sie wydaje,
nic istotnego w zakresie podjetej przez Autora problematyki. Naj-
wiecej materialéw archiwalnych znalazl Autor w Archiwum Tar-
nowskiej Diecezji. Znajdujaca sie tutaj dokumentacja historyczna
imponuje ilo§cia w odniesieniu do XIX i XX stulecia; archiwalia
do pierwszego okresu istnienia diecezji (1786—1807) przedstawiaja
sie raczej skromnie. Fakt ten nalezy tlumaczyé zniesieniem diece-
zji tarnowskiej na poczatku XIX stulecia oraz zwigzanym z tym
wydarzeniem podzialem archiwaliow miedzy Krakéw i Przemysl;
bowiem tereny zniesionej diecezji tarnowskiej przylaczono do die-
cezji: krakowskiej i przemyskiej. Po reaktywowaniu diecezji tar-
nowskiej w 1821 r. nie zwrécono Tarnowowi przejetych archiwa-
libw. Autor posiadl wyjatkowo dobre opanowanie zasoboéw Tar-
nowskiego Archiwum Diecezjalnego nie tyle z racji zamilowania
do dziejow swej rodzinnej diecezji czy nawet profesjonalnego wy-
ksztalcenia, ale przede wszystkim dzieki temu, iz w latach 1957—
1960 r. pelnit obowiazki zastepcy dyrektora Tarnowskiego Archi-
wum Diecezjalnego. W tym czasie réwniez ta naukowa placéowka
otrzymata statut i prawa osobnej instytucji diecezjalnej; nastapi-
lo woéwezas takze wzmozenie prac nad porzadkowaniem i inwen-
taryzacja materialéw archiwalnych, celem udostepnienia ich nauce
polskiej 31,

Na szczegoélniejsze podkreSlenie zastuguje fakt dotarcia Autora
recenzowanej pracy do trzech archiwéow zagranicznych (Wieden,
Rzym). W stolicy Austrii wykorzystal on zasoby dwoch archiwéw
panstwowych, a mianowicie: 1. Osterreichisches Hof — Haus —

27 JRuch Biblijny i Liturgiczny” (numer specjalny) 1979 s. 80—095.
2 ACr 9 (1977) 321—343.

2 ACr 2 (1970) 409—421.

30 W: Studia Claromontana, t. I Jasna Goéra 1981 s. 77—97.

1 B. Kumor, Diecezja Tarnowska, s. 532.
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und Staatsarchiv (Minoritenplatz); 2. Allgemeines Verwaltungs-
archiv (Wallnerstrasse). W archiwach tych znajduja sie akta bylej
Nadwornej Komsiji Duchownej, Nadwornej Kancelarii Cesarskiej,
ambasady austriackiej przy Stolicy Apostolskiej w Rzymie, archi-
walia wiedenskiej Rady Panstwa i Rady Ministrow oraz Akta Mi-
nisterstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego. Za-
warto$é tychze archiwow stanowi bardzo istotna cze$¢ dokumenta-
cji rozprawy 32, Wielokrotne wyjazdy Autora do Rzymu umozliwi-
ly mu dotarcie do cennych proceséw informacyjnych biskupow
tarnowskich z lat 1785—1886, relacji o stanie diecezji tarnowskiej
w latach 1791—1863, oraz niektérych archiwaliow bylej Nuncjatu-
ry Warszawskiej.

Donioste znaczenie miala dla monografii rowniez kwerenda ks.
B. Kumora w Archiwum Diecezjalnym w Przemy$lu i Archiwum
Kurii i Kapituly Metropolitalnej w Krakowie. Plonem tych po-
szukiwan byla dokumentacja dla poznania genezy erekcji diecezji
tarnowskiej, jej likwidacji w r. 1805, oraz jej wznowienia przez
pap. Piusa VII w 1821 r. Poszukiwania w Archiwum Diecezji Kie-
leckiej pozwolily Autorowi dotrzeé do wyjatkowo doniostej dla
naukowych ustalen ksiegi protokélow posiedzen Kapituly Kate-
dralnej w Tarnowie z lat 1786—1807; znajduja sie¢ w niej wazne
materialy dotyczace uposazenia biskupstwa tarnowskiego i jego
organizacji terytorialnej.

Cenne uzupelnienie powyzszych materialow zrédlowych przy-
niosty poszukiwania przeprowadzone przez Autora w wielu archi-
wach parafialnych w diecezji tarnowskiej i poza jej granicami,
a szczegOlnie w parafiach archidiecezji krakowskiej, ktorej dzieje
sg tak integralnie splecione z historig diecezji tarnowskej. Przez
dziesigtki lat ks. B. Kumor zbieral rowniez materialy do histo-
rii diecezji w archiwach panstwowych. Najbogatszy plon przynio-
sty poszukiwania w Archiwum Akt Gléwnych w Warszawie, w
Wojewoddzkim Archiwum Panstwowym w Krakowie i Wojewddz-
kim Archiwum Panstwowym w Rzeszowie. Autorowi nie udato sie
jednak dotrzeé do archiwaliéw b. Namiestnictwa we Lwowie (Gu-
bernium); brak ten zostal w pewnym stopniu zrekompensowany
przez solidne wykorzystanie Tek ks. Romana Sitki do dziejow die-
cezji tarnowskiej. Ksiadz Roman Sitko wykorzystal rzetelnie ma-
terialty Archiwum b. Namiestnictwa; znalazly sie w nim wszyst-
kie sprawy zwigzane z zyciem diecezji tarnowskiej, ktére poprzez
Namiestnictwo we Lwowie trafialy do Wiednia 33,

W monografii diecezji tarnowskiej uderza bogaty zestaw Zrodet
drukowanych. Sam Autor jest wydawca wielu spo$réd nich. Na

—
32 Tamze, s. VIII; Zob. takze Z. Szuba, Cenne studium o wustroju

i orgamnizacji diecezji, ,Stowo Powszechne” nr 91 (11817) s. 8—9.
3 B. Kumor, Diecezja Tarnowska, s. IX.
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wyszczegblnienie zastuguje zwlaszeza edycja Relacji o stanie die-
cezji tarnowskiej z lat 1791—1863, opublikowana w dwoéch tomach
periodyku ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” 34,

Zasygnalizowane osiggniecia Autora w dziedzinie kwerendy ar-
chiwalnej i Zrodlowej méwiag same za siebie. Oparta na nich mo-
nografia diecezji jest wiec w pelnym znaczeniu praca Zrodlowa.
Tego typu prace nie starzeja sie z uplywem lat, nie nadgryza ich
latwo zab czasu. Nie stracily na wartoSci np. rozprawy wybitnego
erudyty i historyka Koéciola w Polsce ks. Jana Nepomucena Fi-
jatka o Jakubie z Paradyza czy tez o wydziale teologicznym Uni-
wersytetu Krakowskiego 35. Monografia ks. B. Kumora, ktéra obok
historii tarnowskiego Koéciola lokalnego, jest kopalnia nieznanych
nauce polskiej informacji o jozefinizmie i dziejach dziewietnasto-
wiecznej Galicji, dokumentuje nie tylko mistrzowskie postugiwanie
sie zrodiami, ale jest trwalym pomnikiem zdumiewajacej erudycji
jej Autora.

Dobrze sie réwniez stalo, iz Autor siegnat takze do prac dy-
plomowych, powstalych pod jego kierunkiem tak na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim jak i do tych, ktore napisano na prowa-
dzonym przezen seminarium z historii Ko$ciolta przy Wydziale
Historycznym Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie 36.
Autor siegngl takze do niektoérych prac dyplomowych, napisanych
w Tarnowie (Wyzsze Seminarium Duchowne) pod kier. ks. E. Kre-
zla i ks. A. Nowaka.

Konstrukeja monografii diecezji tarnowskiej ma uklad rzeczowy
w aspekcie jej ustroju i organizacji, od poczatkéw powstania die-
cezji, az do r. 1985, Od strony historycznej praca ogromnie zyska-
la na tym, iz znalazly sie w niej katalogi tarnowskich ordynariu-
szy, administratoréw apostolskich, wikariuszéw kapitulnych i gene-
ralnych, oficjatéw, biskupéw pomocniczych, rektorow Wyzszego Se-
minarium Duchownego a nawet pratatow i kanonikéw katedral-
nych. Prace swag Autor podzielil na siedem obszernych rozdzialow,
z ktoérych pierwszy nosi tytul: Diecezja i jej granice. W rozdziale
tym omoéwiono geneze, utworzenie, zniesienie i wznowienie diecezji
w 1821 r., oraz zmiany granic diecezji w XIX stuleciu, w sasiedz-
twie z diecezjami — krakowska i przemyska. Ostatni, piaty para-
graf tegoz rozdzialu po$wiecono omoéwieniu stolic” diecezji. Do-
wiadujemy sie z tego rozdzialu, iz genezy powstania tarnowskiej
diecezji nalezy upatrywaé nade wszystko w czynnikach politycz-
nych. Z terenéw diecezji krakowskiej, ktore po pierwszym rozbio-

3 Lublin 1977 (nadbitka ABMK t. 33—34).

3% J, Fijatek, Mistrz Jakub z Paradyza i uniwersytet krakowski
w okresie soboru bazylejskiego, t. 1—2, Krakoéw 1900; Tenze, Studya
do dziejow wuniwersytetu krakowskiego i jego wydziatu teologicznego
w XV w., w: RWFPAU t. 29, Krakow 1899.

3 B. Kumor, Diecezja Tarnowska, s. VI—VII.
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rze Polski znalazly sie pod zaborem austriackim, pap. Pius VI
w dniu 13 marca 1786 r. utworzyl na prosbe cesarza Jozefa II die-
cezje tarnowsky, obejmujaca w roku jej erekeji terytorium
19 633 km?2 (okolto 400 parafii i filii). Zamieszkiwalo wowezas na
jej terenach okolo 1150000 wiernych 37. Polityczne czynniki za-
decydowaty réwniez o likwidacji diecezji w r. 1805. Jej terytorium
zostalo woOwezas weielone do diecezji krakowskiej i przemyskiej.
Kiedy w r. 1809 cze$é ziem zaboru austriackiego — wraz z Kra-
kowem — znalazla sie w granicach Ksiestwa Warszawskiego, dla
terenow diecezji krakowskiej, ktore nadal znajdowaly sie pod
wladza Austrii, utworzono w 1810 r. Generalny Wikariat w Sta-
rym Saczu, zalezny od lwowskiego metropolity obrz. lac. (233 pa-
rafii). Reaktywowana w 1821 r. przez pap. Piusa VII diecezja ist-
nieje dotad, pomimo podjetych w 1878 r. prob jej likwidacji3s.
Ostatni paragraf tego rozdzialu po$wiecono omoéwieniu stolic die-
cez’i i rezydencji biskupich tarnowskich ordynariuszy.

W drugim rozdziale Autor podjal szeroka problematyke diecezji
w relacji do Kosciola powszechnego. Zostaly w tym rozdziale wni-
kliwie przedstawione stosunki diecezji ze Stolica Apostolska, z
Nuncjatura Apostolska w Wiedniu i Warszawie, z diecezjami pol-
skimi pod zaborami rosyjskim i pruskim oraz ze stolicami prowin-
cji koscielnych we Lwowie (do 1925 r.)) i Krakowie (od r. 1925).
Utworzona w czasach panowania Jozefa II diecezja tarnowska byla
wystawiona mna najdalej idace innowacje jozefinskiego systemu.
Wtiadze wiedenskie chcialy bowiem uczyni¢ z niej diecezje wzo-
rowa, sprawnie funkcjonujaca wedlug zasad tego systemu. Dla-
tego usilowano ja odcigé wszelkimi mozliwymi kordonami nie
tylko od papieskiego Rzymu, ale takze i od wszystkich pozostatych
polskich diecezji. Z perspektywy czasu nalezy powiedzie¢, iz na-
rzucany system nie przyjal sie. W latach 1846—1848 odpowiedzialni
politycy austriaccy zrozumieli, ze nie osiagng zamierzonych celow.
Tarnow byl tez jedyma w Galicji diecezja, w ktorej rzad austriacki
zmusil do rezygnacji z ordynariatu wybitnego i gorliwego arcy-
pasterza — biskupa Jézefa Wojtarowicza, ktory nastepnie przezyl
jako wygnaniec az 25 lat w sasiedniej diecezji krakowskiej. Zebra-
ny w 1849 r. pod jego przewodnictwem Episkopat galicyjski upo-
mnial sie u cesarza Franciszka Jozefa I o prawo nieskrepowanych
kontaktéw biskupéw ze Stolicg Apostolska. Prawo to zostalo im
faktycznie przyznane juz w 1850 r.; potwierdzit je konkordat
Austrii ze Stolica Apostolska w 1855 r. Pierwszym jednak tar-

37 Bardzo zwiezly artykul ks. B. Kumora, zamieszczony w ,,Gosciu
niedzielnym” nr 14—15 (1896), podajacy zarys dziejow tarnowskiej die-
cezji na przestrzeni jej dwusetletniej historii.

38 B, Kumor, Sprawa zniesienia diecezji tarnowskiej w 1878 roku,
s. 219—232.
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nowskim arcypasterzem, ktéry udat sie¢ do Rzymu w r. 1863, po
smutnej erze jozefinizmu byl bp Jozef Alojzy Pukalski. Cesarz
Franciszek Jozef I nie wyrzekt sie jednak nigdy prawa do for-
malnej nominacji nie tylko biskupéw, ale nawet i cztonkow kapitut
diecezjalnych. Nie wyrzekli sie takze ordynariusze tarnowscy, jak
to pokazuje ks. B. Kumor — wiezi z prymasem Polski oraz z in-
nymi pasterzami diecezji w zaborze rosyjskim i pruskim. W tar-
nowskiej diecezji znajdowali schronienie kaplani represjonowani
przez zaborcze wladze rosyjskie i pruskie. Tarnowskie whadze die-
cezjalne organizowaly pomoc dla ksiezy polskich zeslanych na
Syberie. W stolicy tarnowskiej diecezji osiedlili sie w dobie
»Kulturkampfu” ksieza Filipini oraz siostry Urszulanki. Nawigza-
ne w drugiej polowie XIX w. kontakty biskupéw tarnowskich ze
Stolica Apostolska trwaly az do czasow II wojny $wiatowej. Nie
byly one, niestety, mozliwe réwniez i po II wojnie $wiatowej
w okresie stalinizmu, Pierwszy po II wojnie §wiatowej ordynariusz
bp Jan Stepa (1946—1959) mie byl ani razu w Rzymie. Dopiero
jego nastepca bp Jerzy Ablewicz (od 1962 r.) nawigzal normalne
wiezy ze Stolica Apostolskya. Jedyng pozostatoécig, ktéra dzi§ przy-
pomina czasy jozefinizmu w diecezji — to odznaczenia dla duchow-
nych: expositorium canonicale (od 1839 r.) oraz rokieta i mantolet
(od 1840 r.), udzielane duchowienstwu przez wladze diecezjalng
w miejsce odznaczen papieskich. Ten ,twoér biurokracji jozefin-
skiej” — jak pisze Autor — upowszechniony w Galicji, przyjat
sie po ostatniej wojnie i w innych polskich diecezjach 39.

W rozdziale trzecim Autor zajal sie przedstawieniem centralnych
urzedow diecezjalnych: urzedu biskupa ordynariusza, administra-
tora apostolskiego, wikariusza kapitulnego diecezji, oficjala, wika-
riusza generalnego i biskupéw pomocniczych. Zamie$cil w nim
rowniez katalogi os6b pelnigcych te funkcje. Omoéwil nadto w
tymze rozdziale strukture kurii diecezjalnej, zwanej do r. 1918
konsystorzem biskupim, ktéry, jak stwierdzono byt ,typowym
tworem administracji jozefinskiej, narzuconym KoS$ciolowi w Ga-
licji po r. 1795, wraz z nowymi zasadami kancelarii biskupiej”
(s. 632—633). W rozdziale tym znalazlo sie réwniez miejsce na
omoéwienie instytucji synodéw diecezjalnych i zastepujacych je
kongregacji ksiezy dziekanéw; w diecezji tarnowskiej odbywatly
sie one od r. 1886. Z tego rozdzialu dowiadujemy sie, iz diecezja
tarnowska miata dotad 13 biskupoéw ordynariuszéw. Zdecydowana
wiekszo§é sposrod nich miala polska narodowo$é, choé Austria
usitowala obsadzaé biskupstwa galicyjskie ordynariuszami obcego
pochodzenia. Trzech biskupéw tarnowskich ‘mialo inng narodowogeé,
bp Grzegorz Ziegler byt Niemcem, a biskupi Ferdynand hr Chotek
i Franciszek Pisztek byli Czechami. Sposréd kleru tarnowskiego

% Tenze, Diecezja Tarnowska, s. 200.
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wywodzilo sie zaledwie dwoch ordynariuszow: bp nominat Jan
Duwall -(1783—1785), ktory nie otrzymal sakry biskupiej gdyz
umart przed papieskg prekonizacja, oraz bp Jozef Alojzy Pukal-
ski (1852—1885). Ten ostatni pelnil najdluzej sposrod wszystkich
rzadcow tarnowskiej diecezji funkcje ordynariusza (ponad 32 lata).
Najwiecej, bo az czterech ordynariuszy pochodzilo z archidiece-
zji lwowskiej: bp Franciszek Zachariasiewicz (1836—1840), abp
Leon Walega (1901—1933), bp Franciszek Lisowski (1933—1939)
i bp Jan Piotr Stepa (1946—1959). Diecezja przemyska dostarczyla
trzech tarnowskich ordynariuszy a to: bpa Jozefa Grzegorza Woj-
tarowicza (1840—1850), bpa Ignacego I.obosa (1886—1900) oraz
bpa Jerzego Karola Ablewicza. Jeden tarnowski ordynariusz po-
chodzil z archidiecezji praskiej bp Franciszek Pisztek (1832—1836)
i jeden z archidiecezji otomunieckiej: bp Ferdynand hr. Chotek
(1831 r.), ktéry jednak nie dotart do Tarnowa, gdyz zostal w 1831 r.
wybrany arcybiskupem olomunieckim. Zastanawiajacym jest fakt,
iz sgsiednia diecezja krakowska nie dala Tarnowowi ani jednego
ordynariusza, podczas gdy Tarnow dat Krakowowi rzadce w 0so-
bie bpa Antoniego Gateckiego herbu Junosza (1862—1879) 40. Dwoch
spoéréd tarnowskich ordynariuszéw dostapilo godno$ci metropoli-
ty — bp Ferdynand hr. Chotek i bp Franciszek Pisztek.

W okresie dwustu lat istnienia diecezji biskupi ordynariusze
zarzadzali nia lacznie 167 lat. Przez 33 lata zarzadzalo nia dwoch
administratoréw apostolskich — bp Ignacy Yobos (1885—1886)
i bp Edward Komar (1940—1943) oraz siedmiu wikariuszy kapi-
tulnych: ks. Pawet Lubieniecki h. Rola (1785—1786), ks. Wojciech
Jan Jozef Gorski herbu Bozawola (1801—1808), ks. Jan Chrzciciel
Fukier (1827—1832, 1836, 1840), ks. Franciszek Wojciech Szlosar-
czyk (1850—1852), ks. Wawrzyniec- Gwiazdon (1880), ks. Stanistaw
Walczynski (1885, 1900—1901), ks. Stanistaw Bulanda (1943—1946)
i bp Karol Pekala (1959—1962). W okresie rzadow austriackich
diecezja nie miata nigdy biskupa pomocniczego. Otrzymala go
dopiero w 1921 r. w osobie bpa Edwarda Komara. Z tego tez po-
wodu w diecezji pracowalo dotad zaledwie szeSciu biskupéw po-
mocniczych: bp Edward Komar '(1921—1943), bp Karol Pekala
(1946—1968), bp Michal Blecharczyk (1958—1965), bp Piotr Lon-
gin Bednarczyk (od 1968 r.), bp J6zef Guewa (od 1968 r.) i bp
Wtadystaw Bobowski (od 1974 r.).

W rozdziale czwartym ks.  B. Kumor zajal sie przedstawieniem
na tle historycznym centralnych instytucji diecezjalnych; naleza
do nich: Kapitula Katedralna, Diecezjalny Instytut Akecji Katolic-
kiej ,,Caritas”, Dom Ksiezy Emerytéw oraz Dom Rekolekcyjny
w Ciezkowicach. Kapituta stanowila consistorium episcopale, dla-
tego tez najwazniejsze urzedy diecezjalne byly powierzane jej

4 Tamze, s. 633.
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cztonkom. Ona tez zarzadzala diecezjg sede vacante. Autor w opar-
ciu o zrédla archiwalne i schematyzmy opracowal zwiezlte bio-
grafie jej czlonkéow. Biogramy te nie tylko ubogacily monografie,
ale ozywily jej tres¢; okazuje sie, iz na przestrzeni dziejow insty-
tucja ta miala wybitnych tworcow kultury chrzeScijanskiej (np.
ks. J. Baba, ks. J. Lubelski, bp K. Pekala, ks. F. Walczynski, ks.
J. Bochenek); wielu jej czlonkéw bylo w wybitnym stopniu zaan-
gazowanych w sprawy ogolnonarodowe; nie braklo w niej takze
i meczennikéw za sprawy Kosciota i narodu (np. ks. rektor R. Sit-
ko). Zastanawia nieco fakt, iz tak stosunkowo poézno, bo dopiero
w r. 1966 ordynariusz tarnowski zyskal prawo (od pap. Pawla VI)
do obsady wszystkich stanowisk w kapitule. Bulla erekcyjna die-
cezji z 1786 r. przyznawala prawo prezenty i patronatu na wszy-
stkie pralatury i kanonikaty cesarzowi. Spoéréd centralnych insty-
tucji diecezjalnych szczegodlniejszego blasku, szczeg6lnie w okresie
II wojny $wiatowej — dzieki rzadkiemu talentowi organizacyjne-
mu administratora diecezji ks. Stanistawa Bulandy i ks. K. Pe-
kali — nabrala ,,Caritas christiana”. Jej historia rowniez i w okre-
sie powojennym (do 1950 r.) stanowi jedng z najpiekniejszych kart
tego Kosciola lokalnego.

Pigty rozdzial monografii dokumentuje w sposéb szczegblny
erudycje Autora. ,Diecezjalne uczelnie i instytucje kulturalne” to
w pierwszym rzedzie Instytut Teologiczny i Wyzsze Seminarium
Duchowne, Mate Seminarium Duchowne im. abpa Leona Walegi,
Diecezjalna Szkota Organistowska, Katolicki Uniwersytet Ludowy
w Krzyzanowicach k/Bochni, Archiwum i Muzeum Diecezjalne w
Tarnowie, Drukarnia i Diecezjalny Instytut Wydawniczy ,,Veritas”,
Instytut Wyzszej Kultury Religijnej oraz Diecezjalny Dom Reko-
lekeyjny w Ciezkowicach. Wprawdzie o niektérych wyzej wspo-
mnianych instytucjach ukazaly sie pewne prace przyczynkarskie,
ale omowienie ich dziatalnoéci przez ks. B. Kumora jest w gruncie
rzeczy opracowaniem nowym i oryginalnym. Zreszta prace przy-
czynkarskie w wiekszo$ci pozostaja w maszynopisach i sg w za-
sadzie nie znane nauce polskiej. Cho¢ do ziemi tarnowskiej przy-
Igneta od kilku juz pokolen nazwa ,ziemi kaplanskiej” to z pracy
tej dowiadujemy sie, iz w XIX w. liczba alumnéw w Seminarium
Duchownym nie przedstawiala sie nigdy imponujgco4l. Z tego tez
wzgledu abp L. Watlega, chcge zaradzié niedostatkowi powolan w
Wyzszym Seminarium Duchownym, zdecydowal sie na zalozenie
w 1901 r. — w swej rezydencji — Malego Seminarium Duchowne-
go. Bylo ono na wylgeznym utrzymaniu ordynariusza i diecezji.
Liczba uczniow w tej nowej instytucji poczatkowo niewielka (w
1901 r. bylo ich zaledwie dziewieciu) w 1948 r. osiagnela stan sie-

41 Tamze, s. 512; Dwustulecie diecezji tarnowskiej. Ziemia éwzetuch
i kaptanéw, ,,Slowo Powszechne” ar 51 (11777) s. 1, 6.
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demdziesieciu os6b w r. 1962 stu pieédziesieciu osob. Byla to naj-
bardziej umilowana instytucja diecezjalna fundatora, wielkie dzie-
do jego zycia i jego miltosci do tego lokalnego Kosciota. Fundatorzy
okazalego pomnika ku czci tego arcypasterza (w glowmej nawie ba-
zyliki tarnowskiej) umiescili trafny napis streszczajacy jego pa-
sterska gorliwo$é ,Dilexit Ecclesiam”. Mate Seminarium Duchowne
na przestrzeni szesédziesieciu dwu lat swego istnienia (zamkniete
przez wiladze panstwowe dn. 21 VIII 1963 r.) dato diecezji kilkuset
kaplanow. Tarnowskie Male Seminarium Duchowne bylo w prze-
konaniu znanego historyka ks. M. Zywczynskiego wzorowa dla
calej Polski instytucja wychowawcza.

Tarnowskie Male Seminarium Duchowne mialo réwniez — w
przekonaniu Autora — powazny wplyw i na liczbe zgloszen kan-
dydatow do Wyzszego Seminarium Duchownego. W XX w. bowiem
liczba alumnow tej drugiej instytucji zaczeta sie predko powieksza¢;
w 1927 r. przekroczyla 100 os6b, w 1967 — 200 a w 1983 r. 300;
w 1985 r. studiowalo tam 312 alumnéw. W tym roéwniez roku w
diecezji na jednego kaplana przypadalo 1080 osob. Obecnie zajmu-
je ona pierwsze miejsce w kraju pod wzgledem iloéci kaplanow
diecezjalnych; w 1985 r. bylo ich 1157. W 1977 r. 509 kaplanéow
diecezjalnych pochodzacych z tarnowskiej diecezji pracowalo poza
jej granicami, a 535 z tejze diecezji nalezalo do zakonoéw i zgro-
madzen zakonnych. Warto rowniez mnadmieni¢, iz dziewieciu
czlonkéw polskiego Episkopatu (w tym dwoéch ordynariuszy) uro-
dzilo sie na terytorium tej diecezji. Wielu kaplanéw pracuje poza
krajem; wsérod krajow naszego kontynentu majwiecej znalazlo za-
trudnienie w Awustrii. Poza Europa, ich dzialalno§¢ najmocniej za-
znaczyla sie¢ dotad w Afryce i Ameryce Poludniowej42. Z przy-
toczonych racji rekrutacji powotan, slusznie nazywa sie¢ diecezje
tarnowska ,,ziemig kaplanskg”. Na specjalne podkreslenie zastu-
guje w tym kontek$cie wielkodusznoéé tarnowskiego biskupa prof.
Jana Stepy i bpa Jerzego Ablewicza, ktorzy po 1946 r. wystali na
tzw. woOwezas ziemie odzyskane licznych kaplanéw. Zdobyli tam
dzieki swej pracy i walorom osobistym, dobra opinie oraz szacu-
nek wiernych. Bylo to wynikiem rzetelnej formacji intelektualnej
a nade wszystko moralnej tarnowskiego kleru, chociaz tych wla-
Sciwoéei Autor nie staral sie w pracy nigdzie zbyt mocno zaakcen-
towaé. Wydaje sie, iz na ten typ moralnej formacji tarnowskiego
kleru wywarli znaczacy wplyw i tarnowscy ordynariusze, od abpa
L. Walegi poczynajac; byli to ludzie, ktoérzy wniesli znaczacy
wklad w polska literature teologiczna, ale i niezwykle gorliwi
arcypasterze.

Z monografii ks. B. Kumora dowiadujemy sig, iz w diecezji tar-
nowskiej bardzo wcze$nie zwrécono uwage na rozwijanie kultury

2 7 Szuba, Moja diecezja ma dwiescie lat, s. 9.
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muzycznej. Pierwsza szkola organistowska powstala w Tarno-
wie jeszcze w pierwszej polowie XIX w. (1837). Przy omawianiu
instytucji diecezjalnych nalezy podnie§é i to, ze Muzeum Diecezjal-
ne zostalo zorganizowane juz w latach osiemdziesiatych dziewiet-
nastego stulecia i dlatego tez jest pierwsza tego typu instytucja
na ziemiach polskich; posiada dzi§ najcenniejszy i najbogatszy
zbiér sztuki $redniowiecznej oraz zasobny zbiér sztuki ludowej.
W okresie rzadow bpa Franciszka Lisowskiego diecezja uzyskala
wlasng drukarnie. Tenze ordynariusz w latach 1938/39 powolat
w Krzyzanowicach — pod kierunkiem ks, W. Lesiaka — Katolicki
Uniwersytet Ludowy, ktérego celem bylo krzewienie o$wiaty i ka-
tolickiej kultury wsérod mlodziezy wiejskiej. Jego takze zastuga
bylo powolanie Instytutu Wyzszej Kultury Religijnej w stolicy
diecezji, celem popularyzowania wiedzy teologicznej wérod inte-
ligencji. Instytut zamknieto niestety, w ponurym okresie stali-
nowskim. W polowie lat osiemdziesigtych wznowil on znowu swo-
ja dzialalno$¢. Nastepca bpa F. Lisowskiego  — bp Jan Stepa
powolal w 1947 r. Instytut Wydawnictw Religijnych ,,Veritas”,
ale w 1950 r. ulegl on réowniez likwidacji. Tenze ordynariusz utwo-
rzyl w 1951 r. w Ciezkowicach Dom Rekolekeyjny. Istnieje on
dotad a z prowadzonych w nim serii rekolekeji skorzystalo dotad
ponad 130 000 oséb.

Szosty rozdzial omawianej monografii jest po$wiecony organi-
zacji terytorialnej diecezji. Ksigdz B. Kumor jest obecnie najwy-
bitniejszym w kraju znawca tej problematyki. Organizacja para-
fialng i dekanalng w Malopolsce zaczal sie zajmowaé juz od lat
sze$édziesigtych 43. Z pracy dowiadujemy sie, iz pod wzgledem or-
ganizacji parafialnej zrobiono w diecezji tarnowskiej w obecnym
stuleciu bardzo wiele. Gorliwy arcybiskup L. Walega utworzyl
w diecezji az sze$édziesiat dwie placowki duszpasterskie a jego na-
stepca w stosunkowo krotkim okresie swych rzadow, zdolal ery-
gowac dziewietnascie parafii. W niezwykle trudnym okresie historii
Kosciola w Polsce powojennej, Swiatly bp Jan Stepa (1946—1959)
zdolal utworzyé az sze$cédziesiat cztery nowe placowki duszpaster-
skie, a jego bezpoSredni nastepca bp Jerzy Ablewicz erygowal
do r. 1985 sto pie¢ nowych parafii. Warto nadmienié réwniez i to,
iz w 1886 r. odbyta sie¢ w Tarnowie — pierwsza na terenie Gali-
cji — kongregacja ksiezy dziekanow. Byla ona zapowiedzig poz-
nie’szych synodow diecezjalnych.

Ostatni rozdzial! swej monografii po$wiecil ks. B. Kumor zako-
nom i zgromadzeniom zakonnym w diecezji. W Galicji, pomimo

kasat, zycie zakonne mialo w dobie niewoli narodowej lepsze

perspektxwy trwania i rozwoju, anizeli w pozostalych dwoch za-

43' B. Kumor, Organizacja archidiakonalna w Matopolsce Potudnio-
wej do r. 1772, PK 2 (1960) 390—423; Temnze, Powstanie i rozwdj sieci.
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borach. Od poczatku XIX w. sytuacja zycia zakonnego ulegala
stalej poprawie. Na podkreg§lenie zastuguje to, iz w diecezji tar-
nowskiej utrzymaly sie dwa klasztory kontemplacyjne zenskie
(w Staniatkach i Starym Saczu) pomimo wrogiego, w stosunku do
tego typu zycia zakonnego, jozefinskiego ustawodawstwa. O ist-
nieniu tych zakonéw w zasadniczej mierze zadecydowal fakt pro-
wadzenia przez wymienione dwa konwenty szkol dla dziewczat.
W odrodzonej ojezyznie prawo konkordatowe uchylito catkowicie
antyzakonne ustawodawstwa panstw zaborczych i zezwolilo na
nieskrepowane kontakty miedzy zakonami w kraju a ich wladzami
zwierzchnimi poza jego granicami. Na XX w. przypada aktywny
rozwo6j wszelkich form zycia zakonnego. Rozwoju tego nie zatrzy-
maly wrogie ograniczenia antyzakonne doby stalinowskiej. W
1983 r. pracowalo na terenie diecezji tarnowskiej 1287 zakonnic
(212 placowek) oraz dwustu osiemdziesieciu dwoch zakonnikéow w
dwudziestu dwoch klasztorach. W r. 1983 na jednag zakonnice w
diecezji tarnowskiej przypadalo 971 wiernych (w 1786 r. 9571
diecezjam).

W zakonczeniu omawianego studium Autor stwierdza, iz jego
ksigzka nie objela wszystkich instytucji koscielnych w diecezji
(s. 633). Zabraklo w niej bowiem rozdzialu o szkolnictwie ko-
Scielnym podstawowym i §rednim prowadzonym: przez zakony i pa-
rafie pod nadzorem pralata — scholastyka kapituly katedralnej.
Warto tu nadmienié, ze szkolnictwo w austriackim zaborze az po
r. 1871 znajdowalo sie w gestii Ko§ciola. Na terenie tarnowskiej
diecezji jeszeze przed reformacja prawie kazda parafia wiejska
(nie méwiac o miastach) posiadala wlasng szkole. Autor nie zdolat
roéwniez przedstawié zlozonej problematyki zwigzanej z dziejami
zakladow opieki spolecznej (przytulki, szpitale, sierocifice, ochron-
ki itp.) oraz internatéw dla mlodziezy gimmazjalnej, prowadzonych
przez duchowienstwo diecezjalne. Nie ma takze w monografii
rozdzialu o zyciu i dzialalnoci stowarzyszen i organizacji brac-
kich pomimo, iz ks. B. Kumor ma w tej dziedzinie wybitne osig-
gniecia w naszej historiografii ko$cielnej. Co wiecej, w zakon-
czeniu Autor podaje, iz do tej problematyki ,zebrano obfite ma-
teriaty zrédlowe” (s. 633). Zwiezle streszczenie osiggnigé w tej
dziedzinie znalazlo sie juz w schematyzmie diecezjalnym z 1967 r.

Nalezy wiec poczekaé na drugi tom dziejow tarnowskiej diecezji,
poswiecony niektéorym zasygnalizowanym zagadnieniom. Nikt in-
ny poza ks. B. Kumorem, tak wérod kleru tarnowskiego jak i wsrod
kompetentnych badaczy poza granicami tejze diecezji nie jest
bardziej powolany do ich opracowania .Nikt tez nie dysponuje

parafialnej w Matopolsce Potudniowej do konca XVI w., PK 5 (1962) s.
175534,

([15] RECENZJA: B. KUMOR, DIECEZJA TARNOWSKA 285

takg wiedza i doswiadczeniem badawczym; nikt réwniez nie ma
zebranych zrédlowych materialtow w takiej ilosci.

Wielky zaleta omawianej przez mnas monografii jest logiczny
i jasny uklad materialu i rzeczowe jego rozpracowanie. Martwe
archiwalia, tak skrupulatnie zebrane przez Autora, pod ozywezym
tchnieniem piszacego nabraly rumiencéw zycia. Dlatego przy lek-
tu_rze pracy nie odczuwa sie znacznego dystansu czasowego oma-
wianych zagadnien. Tego rodzaju umiejetnoé¢ ukazywania ,minio-
nych wydarzen” nie jest zbyt czesta, i to mie tylko w naszej hi-
wychowawczy. Uezy ona milosci nie tylko historii diecezji i lo-
kalnego Kosciola, ale i przywiazania do Rzymu, do papiestwa.
Wprawdzie nie zawsze Polacy znajdowali w papieskim Rzymie to
czego pragneli, nie wszyscy rowniez watykanscy pracownicy Ku-
rii byli rzecznikami spraw polskich, ale w Wiecznym Miescie wy-
bitni polscy dzialacze tak religijni jak i $wieccy krzepili swego
ducha. Otrzymywali inspiracje do twoérczego dzialania i to czesto
»przeciw nadziei”. Za wierno$¢é Chrystusowemu -Namiestnikowi
kler tarnowski z biskupami na czele byt gotowy zaplacié i nie-
raz placit wysokie ceny., Gruntowne studium ks. B. Kumora jest
takze dobrym przykladem sztuki pisania o sprawach trudnych; jest
takze przykladem nielatwej umiejetnosci wiernoéci prawdzie hi-
storyeznej i milo$ci do KoSciola. Studium monograficzne o tarnow-
§k'iej diecezji uczy nadto, ze tego rodzaju sztuka pisania jest mo-
Zliwa. Autor piszac o blaskach zycia diecezjalnego nie pomija
i jego cieni; jednak smutne wydarzenia w historii diecezji czytel-
nika nie tylko nie szokuja, ale i nie zaskakuja.

W zakonczeniu swej monografii Autor wyrazil znamienng pros-
be: ,Pragnatbym bardzo, by (ksigzka) zostala przyjeta nie bez-
krytycznie, ale zyczliwie, choéby, ze wzgledu ma wtozony ogromny
wklad pracy w jej napisanie”. Odpowiadajac na te uwage Autora
z obowigzku recenzenta pragne doniesé, iz mimo pracowitej korek-
ty zakradlo sie do niej kilka bledéw drukarskich. Na stronie XIV
rozprawy podano, iz nadbitka z periodyku Archiwa, Biblioteki
i Muzea Koicielne o Tarnowskiej Prepozyturze pochodzi z tomoéw:
12 i 13; ma nadbitce jest jednak zaznaczony tom 12 i 14. Na
stronie 176 Autor napisal: ,Pap. Leon XIII mocg bulli Sedium
episcopalium translationes z 23 IV 1826 r. odebrat Swiatyni tytut
katedry biskupiej”, tymczasem w 1826 r. glowa Koéciola pow-
szechnego byl pap. Leon XII. Na stronie 319 wydrukowano: ,ad
inster participantium”, a winno byé ,,ad instar participantium”. Na
stronie 325 podano blednie, iz bp Jan Stepa zmart 28 V 1958, gdy
tymczasem biskup ten zmarl rok péZniej. Na stronie 490, zamiast

»Pp E. Komar” napisano — E. Komora. Na stronie 522 podano, ze

w Malym Seminarium wykladal N. Popa, zamiast Pop.
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Mozna by wyrazié pod adresem Autora zyczenie, aby w nowym
wydaniu swej pracy szerzej uwzglednil zagadnienie duchowo$ci
oraz poboznoéci ludowej, ktoéra obecnie spotyka sie z coraz wiek-
szym zainteresowaniem historykéw szczegoélnie na zachodzie Eu-
ropy. Obok maryjnej pobozno$ci znamionujacej polska poboznosé,
specjalng uwage zwraca w duchowosci tarnowskich diecezjan nurt
pasyjny. Tarnowska diecezja szczyci sie dwoma sanktuariami Me-
ki Panskiej w Ciezkowicach i Kobylance k/Gorlic, 986 figurami
Chrystusa Frasobliwego oraz 3536 krzyzami przydroznymi. Cenna
o tych ostatnich zabytkach kultu praca ks. J. Rzepy bedzie mieé
wplyw nie tylko na ich konserwacje w przysztoSci, ale bedzie sta-
nowié pewne zabezpieczenie przed dewastacja czy kradzieza. Za-
bytki zinwentaryzowane i opisane maja — jak tego dowodzi
praktyka — daleko wigksze szanse przetrwania, anizeli te o kto-
rych glucho w literaturze naukowej. Powyzszy postulat, ktéry ma
charakter dyskusyjny, nie jest zarzutem ze strony piszacego te
stowa. Dzieki wydaniu monografii diecezji tarnowskiej Autor do-
brze przystuzyl sie nie tylko swej macierzystej diecezji ale i ca-
lemu spoleczenstwu. Polska historiografia wzbogacila sie o wzor-
cowa monografie diecezji, ktéra stanie sie by¢ moze inspiracjag do
napisania przez innych monografii diecezji polskich.

Wobec zblizajacych sie w najblizszych czasach jubileuszowych
rocznic, szczegdlnie majstarszych polskich diecezji, ksigzka ks.
B. Kumora ukazala sie w samg pore. Autor w sposéb znaczacy
posungl wiedze o dziewietnastowiecznym Kosciele nie tylko w tar-
nowskiej diecezji, ale i catej Galicji. Budzi ona uznanie dla erudy-
cji Autora i jego pracowito$ci. Przejrzystosé w ukladzie tresci
i dobry jezyk sprawiaja, ze czyta sie ja z przyjemnoscia. Znako-
mite studium ks .B. Kumora zwyczajnego profesora historii, jedy-
nego we wspoélnocie panstw socjalistycznych Uniwersytetu Katolic-
kiego w Lublinie oraz Papieskiej Akademii Teologicznej w Kra-
kowie umocni jeszcze i tak juz bardzo wysoka pozycje Autora
wérod tworcow polskiej kultury.



