KS. JAN KACZMAREK

KIELECKI »PRZEGLAD HOMILETYCZNY”
(1923—1939)

Obecnie w_kraju ‘istnieje duze zainteresowanie historia Polski mie-
dzywojennej oraz Kiosciolem polskim tego okresu, a szczegblnie stanem
duszpasterstwa miedzywojennego. Podkreslono to bardzo mocno na
sympozjum naukowym na temat ,Koéciét w II Rzeczypospolitej”, ktére
odbylo sie na KUL-u w dniach R7—28 paZdizernika 1975 r.l. Moty-
wem zwolania tej sesji naukowej byto ukazanie problematyki badaw-
czej, zwigzanej z dmiejami Kosciola katolickiego w odrodzonej po roz-
biorach Polsce. To, jak réwniez wypracowanie nowych form duszpa-
sterskich, wymaga zwrécenia uwagi ma elementy obce historiografii ko-
Scielnej XIX w., zwlaszcza polskiej. Prace badawcze mad Kosciolem
polskim w II Rzeczypospolitej znajdujg sie jednak dotad zaledwie w
stadium przygotowaweczym. W dyskusjach ma czolo wysungt sie pro-
blem duszpasterstwa. Badania w tej dziedzinie uznamo za pierwszopla-
nowe. Niezwykle cennym Zrédiem do poznania duszpasterstwa miedzy-
wojennego, a szczegblnie jednego z najwazniejszych jego dzialdéw, jakim
jest teoria i praktyka kaznodziejska, byl wychodzacy w Kielcach kwar-
talnik ,,Przeglad Homiletyczny” — PH (1923—1939).

1. POWSTANIE ,,PRZEGLADU HOMILETYCZNEGO”

Pismo poswiecone bylo zagadnieniom kazmodziejstwa polskiego;
doksztalcalo ksiezy w sztuce przepowiadania: orientowalo w mno-
wych zagadnieniach homiletycznych; dostarczato materialow, infor-
macji i wskazéwek do trudniejszych tematéw kaznodziejskich. Bar-
dzo obszerny i dobrze redagowany dziat ,,Ambona i zycie” byt ko-
palniag materialu do poznamia poziomu polskiego kaznodziejstwa;
dowiadujemy sie z miego o 6wczesnych problemach, przed jakimi
stala ambona polska; byly to mie tylko problemy religijne, lecz
réwniez spoteczne i polityczne. Wszystkie 6wezesne problemy dusz-
pasterskie odbijaly sie zywym echem w PH. Inspiracjg do powsta-
nia PH bylo Kieleckie Kolo Homiletyczne, ktore zorganizowalo sie

1 Por. Z. Zielinskd, Sympozjum naukowe ,Kodciét w II Rzeczy-
pospolitej”, ,Biuletyn Informacyjny KUL”, 5(1976) z. 1 s. 51—53.
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jako jedno z pierwszych w kraju2 Od poczatku swego istnienia
zaczelo w sposdb aktywny wilgcza¢ sie w prace nad odrodzeniem
kaznodziejstwa polskiego. Wstuchiwalo sie pilnie w postulaty wy-
chodzgce ze Stolicy chrzescijanstwa, by je jak majlepiej i majwier-
niej przenie$¢ na grunt rodzimy. Wszystko, co w kraju bylo nowe
i stuzylo ku odrodzeniu ambony, nie bylo obce osrodkowi kielec-
kiemu. Rozwingl on dzialalno$¢ w sposéb réznorodny. Miedzy in-
nymi zajal si¢ wydawaniem PH, kwantalnika poSwieconego zagad-
nieniom polskiego kaznodziejstwa. PH by! jedynym czasopismem
w jezyku polskim w okresie miedzywojennym, poS§wieconym w ca-
tosci teorii i praktyce kaznodziejskiej.

Na powstanie ,Przegladu Homiletycznego” zlozylo sie wiele
czynnikéw. Przede wszystkim odzyskanie niepodleglo$ci po latach
niewoli dalo, wéréod wielu innych mozliwos$ci, szanse publikaciji.
W tej dziedzinie potrzeby KoSciola w odrodzonej Ojczyznie bytly
ogromne. Nastepnie, pilng sprawg byla konieczno$¢ podniesienia
niskiego stanu kaznodziejstwa polskiego po pierwszej wojnie §wia-
towej. Ambona polska przezywala kryzys. Polegal on na oderwa-
niu si¢ od Pisma Swietego jako swego podstawowego Zrodia, oraz
na upolitycznieniu i laicyzacji przepowiadania 3. Innym brakiem
owczesnego kaznodziejstwa bylo wmoszenie na ambone teologii
scholastycznej, zdobytej w seminarium i podawanie jej metodsg
szkolng 4. Wreszcie, kurczowo trzymano sie gotowych pomocy ka-
znodziejskich, przez co kazaniom brak bylo oryginalnosei i aktu-
alno$ci. Oprocz tresSci wiele do zyczenia pozostawiala réwniez te-
chnika kaznodziejska. Nie przygotowywala do miej szkola ani stu-

2 ,Kolo Homiletyczne ksiezy w Kielcach” wargauﬁzoWal-o sie na zje-
zdzie homiletycznym w Kielcach dnia 17 ITI 1921 r. Liczylo 11 ksiezy,
prezesem zostal wybrany ks. Z. Pilch, PD 8(1921) s. 82—83.

3 O upadku kaznodziejstwa polskiego po pierwszej wojnie §wiatowej
Swiadczg liczne wypowiedzi homiletébw tamtego okresu: ,Ignorancja..
Scripturarum to moze majbardziej charakterystyczny rys wspélczesnego
kaznodziejstwa. Chyba w zadnej epoce dziejéw Kosciola nie czytano
tak mato Pisma swietego jak dzi§”. Ks. W. Kosinskid, Ideat kazania,
PH 2: 1924 s. 85; ,Zyjemy ciggle od kilkunastu czy kilkudziesieciu lat
w okresie homiletycznej posuchy biblijnej. Panoszy sie¢ ona mnie tylko w
kazaniach plebanéw najprostszych, ale i na majwyzszych kazalnicach
wielkomiejskich, a nawet w drukowanych kazaniach stawnych me-
z6w”, Ostrowidz, Najwieksza bolgczka homiletyczna, PH 5: 1927 s. 207;
»Ludzie skarza sie nie bez stuszno$ci, ze malo méwimy im o Chrystu-
sie, ze$my przywalili ziarno ewangeliczne gnojem maszych koncepcji (...)
znajduja tam (na kazaniach) czesto zamiast zywego stowa Chrystusowe-
go wytarte komunaty, sztuczne kwiatki lub nawet plewy pustych fraze-
sow”. Ks. M. Widniewski, Nauczanie religijne jako $rodek ducho-
wego odrodzenia narodu, PH 1: 1923 s. 50—56.

4 | Przede wszystkim w$réd samych ksiezy zaciera sie pojecie o isto-
cie kazania, ktére identyfikuja sie¢ niejako z pojeciem wykladéw §zkol-
nych”. Ks. Z. Pileh, Wiara i 2ycie jako problem kaznodziejski, PH
3: 1925 s, 261.
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dia w seminarium. Tworcy PH znali doskonale te sytuacje kazno-

dziejstwa polskiego i starali sie jej zaradzié. Wreszeie waznym

czynnikiem, ktéry wplynal ma powstanie PH byly postulaty Sto-
licy Apostolskiej, wzywajace do odnowy mauczania i kaznodziej-
stwa 5. Wynika to wyraZnie z pierwszego artykulu redakcyjnego
nowego czasopisma 6.

Inspiratorem i giownym twércg PH byl ks. Zygmunt Pilch
(1888—1962) 7. Jego dziatalno$¢ homiletyezna byla diugoletnia i
wszechstronna. Realizowal wytyczne papieza Benedykta XV, za-
warte w encyklice ,,Humani Generis redemptionem”. Biskup kie-
lecki A. Losinski z dniem 27 kwietnia 1921 r. powolal do zycia
Diecezjalng Komisje Kaznodziejska, w ktérej trzyosobowym skia-
dzie znalazl sie rowniez ks. Z. Pilch. Zorganizowal on w Kielcach
w dniach 7—8 czernweca 1922 r. Zjazd Kola Homiletycznego. Spoza
diecezji uczestniczyli w nim ksieza: Stanistaw Zukowski (Lwow),
Wactaw Kosinski (Sandomierz), Marian Wisniewski (Warszawa),
Nikodem Cieszynski (Poznan) i czterej ksigza studenci z KUL, W
czasie Zjazdu, w wolnych chwilach, obradowal zawigzujgcy sie ko-
mitet redakcyjny rodzgcego sie ,,Przegladu Homiletycznego”. Osta-
tnia, 15-ta rezolucja tego Zjazdu, powolala do zycia oficjalnie to
czasopismo. Czytamy w mniej: ,,Uchwalajgc wydawanie »Przegladu
Homiletycznego« w Kielcach przy wspoélpracownictwie wybitnych
homiletéw z calej Polski, spodziewa sie (tj. zjazd) znacznego pod-
niesienia pi$miennictwa i moéwnictwa kaznodziejskiego posréd ogo-
Iu polskiego duchowieristwa” 8.

W sklad Komitetu redakcyjnego weszli: ks. Z. Pilch jako re-
daktor odpowiedzialny oraz ks. N. Cieszynski, ks. W. Kosinski i ks.
S. Zukowski. Ten ostatni po paru latach pracy ustapil z powodu

5 Benedykt XV, Humani generis redemptionem z dnia 15 VI 1917 r.,
AAS 9 (1917) s. 305—317; Ex dis litteris z dnia 16 VII 1921 r., AAS 13
(1921) s. 424—426.

§ ,,Papiez Benedykt XV w liScie do Episkopatu polskiego (16 VII 1921 r.)
polozyl macisk ma prace kleru w granicach postannictwa koécielnego
z my$la o rozwoju i pomyslnosei Ojezyzny. Zwraca tez uwage, aby du-
chowienstwo wytezylo swoja czujnosé wazgledem sekt protestanckich
i doktryn wywrotowych, zatruwajacych wiare i dobre obyczaje narodu
i nie pozwolilo im rozszerzaé sie, lecz starato sie rozpowszechniaé zdro-
we zasady. Tutaj papiez nakre§lit duchowienstwu polskiemu program
odrodzeniowy pracy dla Ojezyzny w imie jej doczesnego i wiecznego
dobra w dziedzinie wiary i obyczajéw — program, ktory gtosnym echem
winien sie ozwaé m. in. na ambonach Polski”. Redakcja, Ku odrodzeniu
ambony polskiej, PH 1: 1923 s. 1.

7 Szersze opracowamnie biograficzne ks. Z. Pilcha podaje: ks. A. Sza-
franski, Ks. Infulat Zygmunt Pilch, KPD 40:1964 s, 21—29; Tenze,
Ks. Infulat Zygmunt Pilch, w: Studia z historii kaznodziejstwa i homi-
letyki. Praca zbiorowa pod redakejg ks. L. Kuca iks. W. Wojdec-
kiego, Warszawa 1975 s. 19—30. A

8 Por. PD 9:1922 s. 127.
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choroby. Jego miejsce zajal ks. I. Bobicz z Wilna. Nalezy tu pod-
kresli¢c wielkie wyczucie ks. Z. Pilcha w angazowaniu najlepszych
sit fachowych do wspolpracy oraz autorytet, jakim cieszyt sie w
calym kraju °.

W zwigzku z wydawaniem PH praca spoczywala gléwnie ma
barkach komitetu redakcyjnego. Ks. Z. Pilch wlaczyl jednak do
wspoltworzenia pisma szersze grono ksiezy z calej Polski. Przez
caly czas wydawania Przegladu Homiletycznego publikowalo ma je-
go lamach ogélem 156 réznych autoréw. Trudno zidemtyfikowaé
21 os6b 10, poniewaz podpisywali swoje artykuty skrétami. Ksiezy
kieleckich, ktérzy czymnie wiaczyli sie do pracy wydawniczej by-
lo 3511 Pokazne grono wspélpracownikéow spoza diecezji kielec-
kiej, ktorych w sumie bylo 99, otwiera ks. Kard. A. Hlond, Pry-
mas Polski 12. Czynnie wspolpracowali z pismem niektorzy bisku-
pi 13 oraz ksieza 14,

Czasopismo, od poczatku swego istnienia, mialo jasno skonkre-
tyzowane cele: a) pomaga¢ duchowienstwu do ksztalcenia sie w ka-
znodziejstwie, b) ulatwié mu orientowanie sie w nowych zagad-
nieniach ambony, ¢) sluzyé¢ materiatami, informacjami i wskazéw-
kami do trudniejszych tematéw kaznodziejskich 15, Cele te wyraz-
nie nawigzywaly do potrzeb polskiej ambony i konsekwentnie by-
ly realizowane przez caly czas dstmienia kwartalnika. Wysoki po-
ziom i aktualno$¢ pisma sprawily, ze od poczatku znalazlo ono
chetnych prenumeratoréow w catej Polsce. Zaczelo ukazywaé sie

® Por. Listy do Redakecji PH 1922—1931 — teczka nr 3, BSDK-P;
Listy do Redakcji PH 1930—1939 — teczka nr 4, BSDK-P.

10 S3 to: Ad. S., ks. Ber., ks. B, K., ks. B. R,, B. S., B. T., ks. F. B,
ks. Grzeszek., ks. J. G, ks. J. S, dkn K. B, ks. L. T., O. B, ks. P. B,,
ks. P. K., ks. Skrz., ks, 'Stan. K., ks. T. G., W. B, ks. W. N., ks. W. O.

1 Ks. ks.: Jan Bialecki, Kazimierz Bien, Stanistaw Borowiecki, Edward
Brodowski, Jan Danielewicz, Kazimierz Dworak, Edward Gielniewski,
Jan Grabowski, Jan Jaroszewicz, Bogdan Kielb, Michat Kilepacz, Jan
Kornobis, Jézef Lapot, Mikolaj Lapot, Jozef Malysiak, Stanistaw Mar-
chewka, Jan Mucha, Jozef Pawlowski, Zygmunt Pilch, Jan Piskorz,
Wojciech Piwowarczyk, Mieczystaw Poloska, Stanistaw Przygodzki, Bo-
lestaw Rydzy, Eugeniusz Skrzypczyk, Szczepan Sabalkowski, Antoni Sob-
czynski, Wincenty Soczawa, Adam Szafranski, Pawet Tochowicz, Franci-
szek Wajda, Stanistaw Wisniewski, Stanistaw Wiudyga, Tomasz Wrébel,
Antoni Zratek.

2 Homilia wygloszona przez legata papieskiego, ks. kard. A. Hlonda,
na Kongresie Chrystusa Kréla w Lublanie dnia 30 VII 1939 r., PH 17:1939
S. 243—248.

13 Arcybp J. Teodorowicz (Lwbw), biskupi: W. Krynicki (Wioctawek),
S. Okomiewski (Pelplin), J. Pelczar (Przemys$l), O. Prohaszka (Budapeszt),
A. Szlagowski (Warszawa), T. Toth (Budapeszt).

4 Ks. ks. E. Pittkau (Puck), K. Metzger (Wroctaw), A. Meyenburg
(Lucerna), Z. K. de Munnynck (Szwajcaria), K. Smogér (USA) K. Stan.
(Rzym), A. Syski (USA).

15 Por. Redakcja, Ku odrodzeniu ambony polskiej, PH 1:1923 s. 2.
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w 1923 r. i mieprzerwanie wychodzito do 1939 r. Naklad wahal
sie w granicach 900—1000 egzemplarzy, w poczatkach nawet
wiecej.

Po drugiej wojnie $wiatowej, redaktor PH, ks. Z. Pilch, rozpo-

czgl starania w celu wznowienia czasopisma, ktore wedlug nowego
projektu mialo sie ukazywaé jako rocznik. W zwigzku z tym ro-
zestal specjalne zaproszenie do wspolpracy w redagowaniu odno-
wionego PH. List ukazal potrzebe takiego pisma, jego nowy pro-
gram i zadania. W programie autor zwracal uwage na mastepuja-
ce postulaty, jakie stajag przed mowa edycja PH: 1) Doskomalenie
szkoly kaznodziejskiej mlodego pokolenia; 2) Rozw6j mauki kazmo-
dziejstwa; 3) Uwzglednienie potrzeb codziennego zycia; 4) Zwro-
cenie szczegbdlnej uwagi na Pismo Swiete; 5) Badanie dziejow ro-
dzimego kaznodziejstwa; 6) Prowadzenie kromiki kaznodziejskiej
i dzialu bibliografii 16, Mimo staran ks. Z. Pilcha, PH mie zostal juz
PO wojnie wznowiony.
__ls—Porr. Przeglad Homiletyczny Rocznik naukowy poswiecony zagad-
nieniom polskiego kaznodziejstwa (Zaproszenie do wsxpé&prgcy). Glosze-
nie Ewangelii utrzyma sie w $wiecie do konca jego d@ejéw. Wedlug
zapowiedzi Zbawiciela bedzie ona przepowiadana wszys@lnm narodom na
$wiadectwo, a wtedy przyjdzie koniec. Bedzie gloszona i w Polsce, ktéra
zwyciesko przetrwala mapbr niewiary, Gwﬁ\ontowy asta:k piekla na maj-
wyzsze jej dobro, dokonany w przeddzien jej tysigclecia. Po przewleklym
wysilku obronnym [Ko$ciét bedzie wzmacnial swoje prace, aby dopro-
wadzié szcze$liwie naréd do koncowej mety. Powotani pracownicy beda
sie weigz trudzili mad doskonaleniem szkoty kamrmdme]s(k}lej mlodegq
pokolenia. W dodatku beda zabiegali o dalsze jego szkolenie, o r«gzxwé;
i poglebienie tej szkoly w my$l zalecien é_w._fKJongr. 'K;ocnsywstomalng]
(z r. 1917), aby ja prowadzié nawet po przyjeciu kaplansw_ra. Bedg sie
trudzili nad rozwojem mnauki kamod:ziejsbw'a, nOZPracowujac poszcze-
gbélne jej dzialty, majac gtéwnie ma wmleodzug potrzeby zycia i czasu.
Weiaz beda zabiegali o to, aby klerowi otwieraé oczy ma Skarby za-
warte w ksiegach Objawienia. Nie poming w dodatku badania dme:é_m{
rodzimego kaznodziejstwa, aby zdobyé poglad na pelny dorobek polskiej
wymowy. Tym potrzebom stuzyl przed wojna przez lat 17 Pmagl'a-d Ho-
miletyczny jako pismo kwartalne. Jego prace wypa»dlmie momé,_ naj-
praktyczniej w postaci rocznika, o tym samym programie i nastawieniu;
wypadnie je wznowié, skoro tylko warunki v_vydxa:wmmcze na to pozwolg.
Zatem teke redakcyjng trzeba mie¢ gotowsa i tak zaopatrzona, aby dla
odrobienia zaleglo$ci mozna bylo w ku‘()tkl.rgn czasie wydaé jeden za dru-
gim choéby kilka tomo6éw. Czas zatem pod;aé'prace przygotqwqwcza dla
odrobienia zaleglosci blisko 20-tu lat i do tej obshx_gn qdnom sie obecna
odnowa. Wypada nam zadbaé o szerokie zaopatrzenie pisma we wszyst-
kich jego dzielach. ) !

a) Autorzy zglaszaja artykuty homiletyczne, bodaj monografie, ktore
mogly powstaé w ciggu owej przediuzonej przerwy wy@arw_nmze:.

b) Samo zycie domaga sie omawiania tematéw z dziedziny potrzeb
wspblczesnej ambony. ; Y s

c) Wypada wutrzymaé i obstuzyé dalszy dzial ciekawy i uzyteczny
kroniki homiletycznej, w ktérej dla pouczania czytelzngkérw wy];a;w‘na sie
rozliczne przyczynki z zycia ambon w kraju i za granicg, nawet sig ze-
stawia pouczajgce sprawozdania za lata ubiegle.
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2. OSIAGNIECIA PRZEGLADU HOMILETYCZNEGO

Zastugg Redaktora maczelnego PH, znawcy i teoretyka kazno-
dziejstwa, byl postulat aktualno$ci kazan 17. Kazanie ma by¢ prak-
tyczne, pelne Bozej prawdy. Jest ono mowg zywg do ciggle zmie-
niajgcych sie wiernych. Wynika stad obowigzek ustawicznego
ksztalcenia si¢ w kaznodziejstwie, a wezeéniej — dobre przygoto-
wanie seminaryjne alumnéw. Konieczng jest takze fachowa lite-
ratura. Obok tego zaplecza kaznodziejstwo musi opieraé sie mna
znajomosci pedagogiki, aby jak mnajskuteczniej trafi¢é do wier-
nych 18, Kompozycja kazania ma uwzgledni¢ calego i kazdego siu-
chacza, stad ma byé odpowiednio dostosowana forma. Z kazania,
ktore jest wyjasnieniem stowa Bozego, ma emanowaé namaszcze-
nie, a zarazem prostota, Boza prawda podana w sposob obrazo-
wy.

Duzg uwage zwraca PH ma chrystocentryzm przepowiadania
kaznodziejskiego. ,,Wszystkie nasze kazamia mamy budowaé¢ chry-
stocentrycznie, tj. kazdg prawde i zasade chrze$cijanska sprowa-
dza¢ do osoby Chrystusa i w Nim jg zobrazowaé, przedstawié” 19,
Trzeba wiernym zblizy¢ Chrystusa — Chrystusa zapowiedzianego
przez Prorokéw Starego Testamentu, Chrystusa nauczajacego i czy-
nigcego znaki i wreszeie Chrystusa, ktéry ma przyjsé ma koncu
czaséw. Aby to zamierzenie osiggna¢, trzeba majpierw poprzez sta-
13 lekture Biblii samemu Go poznaé¢ 20, PH wlozyl wiele wysitku
w przyblizenie wiernym Pisma Sw. Zalecal wyklad Pisma Sw. ma

d) Wypada nalezycie obstluzyé dziat bibliografii kaznodziejskiej, za-
poznajac czytelnikbw =z calym dorobkiem mnie tylko maukowym, ale
i praktycznym w postaci kazan i materialéw kaznodziejskich — ze
wszystkich dzialdw przepowiadania. Nalezy przeto obstuzyé sumiennie
dzial recenzyjny, oceniajac fachowo nowo$ci wydawnicze krajowe i za-
graniczne. Wypadnie dodatkowo zebraé powojenng bibliografig, odnoto-
wiujgc nawet z prasy koscielnej artykuly homiletyczne.

e) Dzial materialéw kaznodziejskich jest obslugiwany przez wyda-
wane periodyki koscielne, ktére mozna wzmocnié przez dorazne wydaw-
nictwa z materiatami (choéby i zbiorowymi) do poszczegblnych dziatow
przepowiadania: materialy apologetyczne, biblijne, katechizmowe, litur-
gicme, stanowe, rekolekcyjne, dni skupienia itd., ,[Przeglad Homiletycz-

y — teezka nr V/9, BSDK-P.

»Jezeli uwzgledni zycie nie ogbélne tylko, lecz w jego konkretnych
pme}awacxh wedlug warunkéw i potrzeb czasu i stluchaczy, to kazanie
bedzie réwnocze$nie aktualne”, ks. Z. Pilch, Kazanie ne czasie,
PH 2:1924 s. 178.

18 Ks. W. Kosinski, Pedagogika w kazaniu, PH 1:1923 s. 175—184;
Ks. F. Gielniewski, Kaznodziejstwo a pedagogika, PH 3:1925 s.
182—1817.

19 Ks, M. Poloska, Praedicamus Christum, PH 2:1824 s. 114.

20 Ks. Z. Pilch, Zblizanie Chrystusa w naszym przepowiadaniu, PH
18: 1935 s. 971i16.
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ambonie 21, W przeciggu 2—3 lat moima wylozy¢ wiernym calg
Biblie. Proponowal réwniez rozlozyé cals Ewangelie w perykopach
niedzielnych i §wiatecznych na przeciag 3 lat 22. PH mial wielkie
wyczucie liturgiczne. Przez swoje prace stal sie jednym z prekur-
soréw Vaticanum II, ktéry swe ozyweze aggiornamento rozpoczak
od reformy liturgicznej. Szerzej otworzy! skarbiec biblijny talk
we mszy $w. jak i w brewiarzu po to, aby obficiej zastawi¢ dla
wiernych stél stowa Bozego (por. KL 51)23. PH w swoich pracach
poszedi jeszcze dalej. W 1936 r. zamieScit 2 artykuly, w ktérych
przedstawiano i uzasadniono projekt ukladu perykop biblijnych
na niedziele i $wieta w cyklu trzyletnim 24. Na kazdy dzien $wiety
przewidywano trzy czytania: ze Starego Testamentu, z Pism Apo-
stolskich, z Ewangelii. Chodzilo o to, ,aby wiernym udostepnié
shuchanie przynajmniej znaczniejszej cze$ci Starego Testamentu,
Pism Apostolskich i mozliwie calego tekstu Ewangelii” 25. Impul-
sem do tego typu projektu byla glebsza amaliza Biblii. ,,Z glebsze-
go badania materiatu biblijnego dochodzi sie d§ wnioskéw, jakich
sie moze przedtem mie przypuszczalo, ze perykopom ewangelicz-
nym do$¢ dokladnie, nieraz zadziwiajaco dokladnie, odpowiadaja
perykopy z pism apostolskich i ze Starego Testamentu” 26. My$li
te i zamierzenia zrealizowano w ramach odnowy liturgii mszy $§w.
Poczawszy od wydania Konstytucji o liturgii (4 XII 1963), stop-
niowo i coraz obficiej wierni maja mozno§¢ wnikaé w glebie Pi-
sma Sw. przez przyblizanie im w perykopach niedzielnych catej
jego przebogatej tresci.

Chrystus obecny w Biblii ale i Chrystus obecny w liturgii, w
roku ko$cielnym, jest impulsem, matchnieniem i tworzywem dla
ambony. ,,Rok koscielny w calym swym przebiegu jest prawdziwg
Divina Comedia, wykonang przez zesp6l sil przyrody, ludzi, anio-
16w i Boga samego (..). To nie jest przypadkowe nagromadzenie
swiat, ale te Swieta lgczy w jedna harmomijng calo$¢ przewodnia
my$l. Jest mig dogmat Odkupienia. Stad to caly rok kos$cielny

21 Ks. A. Sobczynski, Wyktad Pisma $w. w Kosciele, PH 1:1923
s. 23—31.

2 Ks. A. Sobczynski, Cala Ewangelia w perykopach niedzielnych
i §wiqtecznych w ciqgu 3-lecia, PH 11:1933 s. 161—194.

2 Por. ks. E. Sztafrowski, Dlaczego trzy czytania?, w: Chrystus
wzywa i uwczy, Warszawa 1971, s. 31—55; Ks. J. Chmiel, Struktura
nowych czytan mszalnych, RBL 123:1970 s. 199—211; Ks. J. Kudasie-
wicz, Pismo $w. w naszej parafii, KPD 40:1964 s. 164—183.

% Ks. Al Sobczyﬂskx, Stary i Nowy Testament w perykopach
niedzielnych i $wiqtecznych w ciagu 3-lecia, PH 14:1936 s. 204—226;
Tenze, Uzasadnienie nowego systemu perykop biblijnych na niedziele

‘i §wieta w ciggu 3-lecia, PH 14:1936 s. 289—326.

2% Ks. A. Sobczynski, Uzasadnienie mowego systemu.., s. 289.
% Ks. A. Sobeczynski, Stary i Nowy Testament..., s. 204.
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jest chrystocentrycznym, chrystocentrycznym powinno by¢ cate ma-
sze zycie. Chrystus ma by¢ alfa i omega kazdego chrzescijanina” 27,

Zrédlem przepowiadania kaznodziejskiego jest rowmiez literatu-
ra kaznodziejska 28. Ambonie stluzy¢ moze zaréwmo literatura tzw.
maturalna (visibilia Dedi, Biblia, literatura ascetyczna, zycie co-
dzienne) jak i klasyczne wzory wymowy oraz matenialy, wypisy
i szkice.

PH shuzyt wspoétezesnosci, ale zapuszczal korzenie w przeszioSc.
Stamtad czerpal poglagdowe lekcje, wzory i przykiady do skutecz-
nego oddziatywania na terazniejszo$é. Siegal do najblizszych Swiad-
kow Bozego Objawienia, do Ojcow Kos$ciota, ukazywal nauke
chrze$cijanskg widziang oczami $§wietych KoSciola powszechnego.
Przyblizal czasom obecnym wybitnych kaznodziejow zaréwno kra-
jowych jak i zagramicznych. Nadto dostarczal ciekawych spostrze-
zen o wspblezesnym kaznodziejstwie poza granicami Polski. Lamy
PH byly otwarte ma przyblizenie wspoélczesnym chrzeScijanom $w.
$w.: Katarzyny Siéneniskiej, Jana Chryzostoma, Franciszka Bor-
giasza, Augustyna, Wincentego a Paulo, Alfonsa Liguoriego, Fran-
ciszka Salezego, Tomasza z Akwinu, Bernarda z Clairveaux, Filipa
Nereusza, Antoniego Padewskiego. Nie zapommniano o rodzimych
wzorach z przeszlosci (ks. abp J. Teodorowicz, ksigeza biskupi: J.
Pelczar, K. Fischer, W. Bandurski; ks. inf. J. Klos; kisieza: J. Wu-
jek, P. Skarga, S. Zukowski, J. Kapica, A. Antoniewicz i in.) PH
nie pominal wybitnych kaznodziejow spoza kraju. Przyblizyl ka-
znodziejstwu polskiemu: ks. bpa O. Prohaszke, o P. Segneri’ego,
o. F. Tarin, ks. H. Henry’ego, B. Vaughana. Nadto dostarczal szer-
szych opracowan dotyczacych stanu homiletyki na Zachodzie. Uka-
zaly sie bowiem prace o kaznodziejstwie angielskim 29, francu-
skim 30, wloskim 31, Zydowskim 32 i amerykanskim, zaréwno kato-
lickim jak i protestanckim 33, PH na biezgco $ledzil ruch homilety-
czny w kraju i poza jego granicami. Temu celowi shuzyly nawet
specjalne dziaty: kronika, recenzje, bibliografia. Kronika informo-
wala na biezaco polska ambone o rdéznych rozporzadzemiach Sto-

27 Ks. J. Grabowski, Rok kofcielny na ambonie, PH 11:1933 s. 272.
28 Ks. Z. Pilch, Literatura kaznodziejska, PH 7:1929 s. 35—45.
29 Ks. M. Potoska, Wzorem Pawlowym, PH 3:1925 s. 109—114.

% Ks. F. Machay, Uwagi o wspélczesnym kaznodziejstwie fran-
cuskim, PH 3:1925 s. 31—36; BT., Misjonarze diecezjalni we Francji,
PH 4:1926 s. 204—207.

31 Ks. Stan. K., O wloskim kaznodziejstwie stéw kilkoro, PH 4:1926
s. 33—36.

2 Ks R. Konecki, Z homiletyki sydowskiej, PH 2:1924 s. 29—34.

8 Ks. M. Widniewski, Ameryka prosi o kazania, PH 11:1933
s. 208n; O polska unie misjonarskqg w Ameryce, PH 17:1939 s. 146—151;
Ks. A. Syski, Kaznodziejstwo wspéiczesne protestanckie w Ameryce,
PH 15:1937 s. 393—399.
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licy Apostolskiej, odnoszacych sie¢ do kaznodziejstwa i o wydarze-
niach homiletycznych w $wiecie.

W przeciggu 17 lat istmienia PH ukazalo sie w nim 887 recen-
zji, z czego 521 obejmowalo literature religijna krajows, 366 —
zagraniczng (francuska — 186 tytulow, miemiecks i austriackg —
143, watykanska i wloska — 23, szwajcarska — 10, angielskg —
2, ukrainska — 2). Recenzjami objeto: podreczniki homiletyczne,
wzory wymowy Ojcow Kosciota, zbiory kazan, mauki rekolekeyj-
ne, listy pasterskie, opracowania monograficzne z zakresu teologii
dogmatycznej, moralnej czy ascetycznej, prace hagiograficzne, cza-
sopisma religijne itp. Dzial recenzji stanowil! bardzo dobry prze-
wodnik po 6wczesnej literaturze religijnej. PH dostarczyl polskiej
ambonie réwniez bogatego materialu w postaci bibliografii. Og6-
lem, na lamach PH zanotowano 2.559 rézmych pozycji mogacych
w réznym stopniu shuzyé ambonie. Z tej liczby 1104 pozycje do-
tyczyly literatury polskiej. Zagraniczna bibliografia homiletyczna
zaanonsowana w PH przedstawia sie mastepujgco: wltoska — 488
pozycji, francuska — 432, niemiecka — 298, szwajcarska — 149,
angielska — 63, amerykanska — 10, watykanska — 5, austriacka —
4, belgijska — 4, czeska — 2; razem — 1455 pozycji. Tematyka bi-
bliografii dotyczyla teorii kaznodziejstwa, kazan, szkicoéw, opraco-
wan kazan, nauk kosScielnych pokrewnych homiletyce oraz proble-
matyki réznej. Tak obfite Zrodio materialu stalo sie ratwo dostep-
ne dzieki systematycznej i ruchliwej pracy w redakcji pisma.

Nie spos6b nie wspomnie¢ o pracy PH jak i jego redaktora, ks.
Z. Pilcha, nad jezykiem w kaznodziejstwie. Ksigdz Infulat byt
znanym i cenionym w kraju fachowcem w zakresie zasad kosciel-
nej wymowy. W pierwszym numerze kwartalnika omoéwil rytmike
mowy kaznodziejskiej. ,,Czym koloryt w malarstwie, tym dzwiecz-
no§¢ w wymowie” 34, Dzwieczno$§¢ mowy zalezy od dzwiecznosci
glosu oraz od odpowiedniego zestawienia czeS$ci zdan i catych okre-
so6w. W rytmice prozy, jaka jest kazanie, nalezy dobieraé wyrazy
o roznej liczbie zglosek, aby unikngé monotonii, dbaé¢ o réwnmo-
mierno$§é w zdaniach i pamietaé o kademcji czyli zamknieciu okre-
su. Kaznodzieja ma wiernym przyblizy¢ Boga, ktory bardzo pla-
stycznie przemo6wil przez $wiat do czlowieka. Kaznodzieja musi
wiec dbaé o plastyke slowa, tzn. o plastyke jezyka, by on byt roz-
winiety, a zarazem oszczedny, jasny, precyzyjny i moeny, jak i o
plastyke dykeji 35. Szkola mowy obrazowej jest przede wszystkim
Biblia oraz Ojcowie Ko$ciola, przyroda i codzienme zycie. Wtedy
mowa trafia do wiernych.

W 1936 r. przeprowadzono reforme polskiej pisowmi. Ks. Z.

34 Ks Z. Pilch, Rytmika mowy kaznodziejskiej, PH 1:1923 s. 19—22,
szcz. s. 19.
35 Ks. Z. Pilch, Plastyka Zywego stowa, PH 8:1930 s. 177—188.
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Pilch byl jej wyraznym przeciwnikiem 36, Tiwierdzil, ze sprawi ona
wiele chaosu, bo jest nieprzygotowana i maznaczona z goéry, ze
znieksztalca wymowe. Postulowal nawet, by na ambonie mowié
bez zmian. Krytyka ks. Z. Pilcha byla jednak skrajna. Homilety-
ka polska poszla innymi torami, opowiedziala sie w praktyce za
jezykiem zywym, podlegajagcym cigglym zmianom. Nowa pisownia
znalazia pelng aprobate na polskiej ambonie.

Mimo mniektére braki czy potkniecia, opracowania z dziedziny
techniki gloszenia stowa Bozego wmiosly powazny wklad do pol-
skiego kaznodziejstwa. Torowaly droge i przygotowywaly material
do studiéw syntetycznych, szczegélnie za§ byly inspiracjg do po-
wstania podrecznikéw homiletyeznych 37. Przez lata byly one pod-
stawg do ksztalcenia alumnow w sztuce przepowiadania slowa Bo-
zego w wielu seminariach duchownych w Polsce.

3. RECEPCJA 1 ZNACZENIE PRZEGLADU HOMILETYCZNEGO

W czasie 17 lat mkazywania sie PH (1923—1939), 156 autorow
umieszczalo na jego lamach réznego rodzaju prace. Byli to za-
rowno profesorowie, jak i duszpasterze, alumni czy tez ludzie
Swieccy. W sumie, na 5.808 stronicach druku, publikowali rozprawy,
chcage miejako mnadrobi¢ wieloletnie zaniedbania spowodowane
przede mwszystkim niewolg. Tematyka ich prac byla zréznicowana.
Obejmowala caloksztalt problematyki homiletycznej: od teorii wy-
mowy przez praktyczne pomoce, wzory do dykeji i retoryki.

O warto$ci merytorycznej PH i jego wplywie na kaznodziej-
stwo miedzywojenne §wiadcza bardzo pozytywne recenzje krajowe
i zagramiczne oraz czeste polecanie go przez biskupéw. ,Przeglad
Teologiczny” 38 i ,Gazeta KosScielna” 39 podkreslajg zgodnie mie tyl-

% Ks. Z. Pilch, Nowa pisownia w S$wietle wymowy, PH 15:1937
s. 353—392,

3 Ks. Z. Pilch, Nauka dykcji (Podrecznik dla kaznodziejéow), Kielce
1946; Tenze, Wyklad zasad koécielnej wymowy, Poznan 1858.

% ,Program pisma, zatytulowany: Ku odrodzeniu ambony polskiej,
jest jasnym spokojnym a stanowczym i pelnym zapalu oraz silty meskiej
postawieniem sprawy. Ogranicza sie do rzeczy istotnych: pragnie poma-
gaé duchowienstwu do ksztalcenia sie w kaznodziejstwie, utatwié mu
orientowanie sie w nmowych zagadnieniach ambony, stuzyé materiatami,
informacjami, wskazéwkami do trudniejszych tematéw kamwdziejslm_c‘t_l:
Wybralo wiec sobie pismo droge trudna, mie idzie po popularnej linii
drukowania gotowych kazan, ale rzeczywiscie istotna (..) Pismo_rreda;
gowane jest wzorowo, poziom jego jest wysoki”. ,,Przeglagd Teologiczny
4:1923 s. 171. 4

39 7 wielkim wiec uznaniem i przyjemnos$cia donosimy o pojawieniu
sie pierwszego zeszytu kwartalnika, poSwigconego zagadnieniom kazno-
dziejstwa polskiego p.n. ,Przeglad Homiletyczny”, (.) Zeszyt ten pmzec_i-
stawia sie bardzo powaznie, (..) zawiera artykuly cenne i nadajace si€
bardzo dobrze dla pisma tego rodzaju. (..) Jest to osnowa, Jazk na jeden
zeszyt dosé obfita i uprawniajaca do wielkich nadziei; znaé, ze WSzyscy
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ko jego fachowo$¢ z punktu widzenia teoretycznego, ale i wielks
praktyezng pomoc w pracy kaznodziejskiej. Ks. N. Cieszynski pi-
szac w 1934 1. o kolach homiletycznych wspomina o PH, ktory
jest ,dotad z podziwu godng wytrwalo$cia wydawany” 40. Rozpo-
rzgdzenie Kurii Metropolitalnej obrzadku tacinskiego we ILiwowie
anonsuje kwartalnik zachecajac ksiezy, ze wzgledu na jego war-
to$¢, do prenumeraty 4. Prawostawne czasopismo teologiczne ,El-
pis”, podajac w 1933 r. recenzje PH, polecilo go swoim czytel-
nikom 42, Znany w niemieckiej homiletyce o. Krus TJ nazwal
kwartalnik kopalnia wiedzy koécielnej 3. Ks. K. Smogér na lamach
»sPrzegladu Katolickiego” w USA w 1928 r. podal do wiado-
mosci polonii amerykanskiej fakt wychodzenia PH w Kielcach:
bardzo zyczliwie scharakteryzowal jego tres¢, zachecajac do maby-
wania tej bardzo wspoélezesnej pomocy kazmodziejskiej 44.

Wplyw PH na polskg homiletyke miedzywojenng byt wieloraki.
Poza wspomnianym juz propagowaniem twoérczoéci rodzimej, od-
dzialywal on najpierw poérednio: formowal i informowal! na bie-

wspélpracownicy pisma potrafia sprostaé swemu zadaniu”. Redakcja,
Nowe czasopismo, ,Gazeta Koscielna” 10:1923 s. 99.

9 A znowb6z Zjazd w Kielcach urzadzony 7 i 8 czerwea 1922 r. sta-
nowi juz osobny etap w calym rozwoju (K6t Homiletycznych — przyp.
méj), tem widoczniejszy, ze woéwezas zalozono ,,Przeglad Homiletyczny”,
dotad z podziwienia godng wytrwatoscia wydawany”, ks. N. Cieszynski,
Verba docent- exempla trahunt, PH 12:1934 s. 235,

4 Przeglad Homiletyczny” powinien znalezé sie na biurku kazdego
kaptana, ktéry pragnac i§é z postepem czasu, w przemowach swoich
chce byé aktualnym”. Kurenda Kurii Metropolitalnej obrzadku lacin-
skiego we Lwowie mr 1 z 1925 r., Przeglad Homiletyczny. Rocznik mau-
kowy (materialy i rekopisy) — teczka nr V/9, BSDK-P.

42 Prawoslawne czasopismo ,Elpis”, wydawane w Warszawie przez
Prawostawny Fakultet Teologiczny, umiescito w r. 1933 obszerng recenzije
tego kwartalnika; w ktoérej polecilo go swoim czytelnikom, dorzucajac
uwage, ze ich ,nie staé na podobny wysitek maukowy”, ks, Z. Pilch,
Kaznodziejstwo polskie XX stulecia, w: Studia z historii kaznodziejstwa
i homiletyki. Praca zbiorowa pod red. L. Kuca i W. Wojdeckiego,
Warszawa 1975, s. 56.

4 Znany w niemieckiej homiletyce o. Krus, jezuita, z pochodzenia
Czech, wladajacy jezykiem polskim, po przejrzeniu rocznika ,,Przegladu
Homiletycznego” wyrazit sie z uznaniem, Ze zawiera ,kopalnie wiedzy
koécielnej”’, ks. Z. Pilch, Kaznodziejstwo polskie XX stulecia, w:
Studia z historii kaznodziejstwa i homiletyki, s. 56.

4 Przeglad Homiletyczny” obejmuje caly wspélczesny dorobek ho-
miletyki, podaje recenzje i streszczenia cenniejszych utwordéw, poucza,
jak w kaznodziejstwie uzyé Pismo $w. i Ojcow Koéciota, jak czerpaé
praktycznie, np. z pism teologicznych $w. Tomasza z Akwinu, z pism
kaznodziejskich $w. Alfonsa, z liturgii, z historii, z przyktadéw jak moé-
wié na ambonie, o czym milczeé, czego unikaé. Wszystko to wprost
Swietnie sie przedstawia w ,,Przegladzie Homiletycznym”, ks. K. Smogoér
na lamach ,,Przegladu Katolickiego”, miesiecznika relig.-kult.-spot. Zjed-
noczonych Kaptanéw Polskich w USA z XI 1928 r., w: Kronika, Glos
o naszych pismach kaznodziejskich, PH 7:1929 s. 67.
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zgco profesorow homiletyki w seminariach i na Wydzia‘l,azc'}_l ¢.beo;lo.-
gicznych. Udostegpniat swe tamy dla ich tworczosci kaznodziejskiej.
Na lamach PH przez wiele lat dyskutowano nad programem na-
uczania homiletyki w seminariach. Te dyskusje i propozycje wply-
nely bardzo pozytywnie ma (poziom nauczania | «o@etyh w pol-
skich zakladach teologicznych. Kwartalnik jednak nie tylko wp?ly-
ngl na rozwdj teorii kaznodziejstwa; mial om rowniez am(blqje
wplywania na poziom gloszenia kazan. Swiadczy o tym dzial
,Ambona i zycie”. Materialy, jakie tam umieszczano, byly dolbra
pomocag w praktyce przepowiadania. PH w sposob jbaa;rdzo trafny
laczyt teorie z praktyka, co jest jedng z cennych jego zalet. Na
tym jednak mie konczy sie oddzialywanie kwartalnika. Redakcja
PH zorganizowala wydawnictwo homiletyczne, w k1t61rym ukazato
sie szereg pozycji niezwykle cennych dla teorii i .praik:tyk.u przepo-
wiadania 45. Wyktad zasad koscielnej wymowy ks. Z Pilcha jest
do dzi§ jeszcze uzywany w wielu seminariach polskich. Podrecz-
nik ten oparty jest gtéwnie na dorobku maukowym PH, c’lo.c.zego
przyznaje sie sam autor i o czym Swiadcza lvim.:zme odpeosnnku dp
artykuléw PH 46, Widaé tu wyraznie, Ze oddmalvaan}ue PH nie
ograniczalo sie tylko do okresu miedzywojennego, .asle'me@a czasow
wspolezesnych. Wreszcie redakeja PH organizowala zjazdy i kursy
homiletyczne. ¢

Patrzac mna PH z dzisiejszej perspektywy posoborowej dostrze-

4 Niektére cenniejsze pozycje homiletyczne, wydane staraniem kielec-
kiego osrodka wydawniczego: a) Z. Pilch, Zagadnienia ;szkg i stylu
w kaznodziejstwie, Kielce 1923; b) F. Felbeim, Ska-r_bzec Pisma Sw.
Konkordacja rzeczowa, Kielce 1924; c¢) Pamietnik IV Zjazdu Z_wzq;kéw
Zaklad6w Teologicznych (Kielce 20—22 IV 1927 r.); d) Pamzetml.c v
Zjazdu Zwigzku Zaktadéw Teologicznych (Lédé 3—5 IV 1929), KJlelcz
1929; e) Pamietnik VI Zjazdu Zwigzku Zaktadéw Teologicznych (Pozna
8—10 IV 1931 7.), Kielce 1931; f) Homiletyka_ duszpaste'rska,_ szorowq
podrecznik mnauki kaznodziejstwa dla ‘polskzego kleru, Ka_elc;e 193‘5:
g) L. Swiderski, Rekolekcje i misye_. Zarys metody, Kielce 1935;
h) J. Lapot, Zbiér przyktadéw z Zycia wspbiczesnego dla ambony
i szkoly, T. I—V, Kielce 1935—1937; i) A'rr_tbona polska wobec rocznicy
Skargi (1536—1936). Pamietnik kursu homiletycznego odbytego w Kra-
kowie w dn. 9—11 IX 1936 r., Kielce 1937; j) P. Gantkowski, 'Ijech-
nika zywej mowy, Kielce 1937; k) S. Marchewka, Konferencje i l::ll-
zania misyjne i rekolekcyjne. Praktyczny podrecznik dla }cs.zezy paraf;. -
nych i rekolekcjonistéw, Kielce 1937; 1) Szkola_ k_:aznodzzeqska: Skar zeg
wzorbw koscielnej wymowy do nauki domowej i szlgplney, Kielce 193f;,
1) Nauka pasterzowania. Zbiorowy podrecznik teologii pasterskiej, T. I,

ielce 1939. - .
Kle“ iDo opracowania miniejszego podrecznika (Wyklad zasad kosczel:ceg
wymowy — przyp. mbj) postuzyta literatura, przytaczana na mjed-
poprzedniego (Homiletyka duszpasterska — przyp. méj), namecl:eé .
nak mamy do zawdzieczenia pismom fachowym, jak nasz ,,Pme% ad oy
miletyczny” (1923—1939)«, sk. Z. Pdlc}l, Wyklad zasad'_ ko.§cze6ne1 O
mowy, Poznan 1958 s. 6. Na og6lna liczbe 1567 odnoénikéw, 66 z nich
odsyta czytelnika do PH.

i
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gamy w nim szereg idei d inicjatyw prekursorskich. Warto wyli-
czy¢ najwazniejsze z mich: 1) Nawolywanie do powrotu do zrodet,
szczegoOlnie biblijnych i patrystycznych. Na ten temat ukazalo sie
szereg studiéw teoretycznych (Z. Pilch, I. Bobicz, W. Kosinski)
oraz bardzo obfity material praktyczny w formie komentarzy do
perykop mszalnych (J. Korzonkiewicz, A. Tymeczak). 2) Zwrocenie
uwagi na znaczenie liturgii w Zyciu chrzescijanskim (R. Toma-
nek) 47. 3) Propozycja nowego porzadku czytan mszalnych w nie-
dziele. Proponowano 3 czytania sharmonizowane: pierwsze ze Sta-
rego Testamentu (A. Sobezynski). Byla to jedna z najciekawszych
i dalekosieznych propozycji PH. Dopiero Sobér Watykanski II zre-
alizowal to zamierzemie. 4) Zwrbdcenie uwagi ma problem jezyka w
kaznodziejstwie (pionierskie prace Z. Pilcha i trafne uwagi N. Cie-
szynskiego). 5) Laczenie teorii z praktyka. 6) Tendencje ekumeni-
czne: zainteresowanie homiletyks protestancks d zydowska, propa-
gowanie ekumenizmu w duchu braterstwa (S. Sobalkowski). 7)
Uwrazliwienie na potrzeby Polonii zagranicznej. Udostepnienie PH
pisarzom ipolonijnym.

Na podkreslenie zastuguje orgamizacja czasopisma. Do komitetu
redakcyjnego wchodzili najwybitniejsi specjalifei ze wszystkich
bylych zaboréw. Przyczynilo sie to do konsolidacji Kos$ciota pol-
skiego i do przezwyciezenia uprzedzen, jakie istnialy miedzy po-
szezegblnymi bylymi zaborami. Czasopismo bylo szeroko otwarte
dla wszystkich, ktorzy mieli co§ wartoSciowego do powiedzenia w
dziedzinie homiletyki. Nawet ludzie $wieccy mieli moznosé publi-
kowania w PH. Chociaz wiec czasopismo bylo wydawane w Kiel-
cach przy licznej wspélpracy ksiezy kieleckich, to jednak mie mia-
o ono w sobie mic =z regionalizmu. Mialo charakter czasopisma
ogolnopolskiego.

Wynika z tego jasno, ze PH nalezy zaliczyé do mnajpowazniej-
szych polskich (i nie tylko polskich) czasopism teologicznych okre-
su miedzywojennego. Duza zasluge ma w tym jego redaktor ks.
Z. Pilch.

Obok tych bezsprzecznych waloréw PH, mozma wskazaé na pe-
wne niedociggniecia czy braki, co przy tak licznym gronie wspol-
pracownikéw bylo nieuniknione. Przyczyng ich byl réwniez duch
czasu. Obok wspomnianych tendencji ekumenicznych, nie brak w
PH skrajnych, a nawet jednostronnych polemik tak w dziedzi-
nie religijnej (stosunek do Zydow i do prawoslawia), jak réwmniez

" Ks. J. Sroka w artykule Odnowa liturgii przed Soborem Waty-
kafiskim II w Polsce. Rzeczy dokonane — inspiracje — inicjatywy za-
czete (RBL 29:1976 s. 179—189) mie wspomina ani jednym slowem
o wkladzie PH w ruch liturgiczny. Badania nasze wykazaly, ze ten
wklad by! duzy, tak od strony teoretycznej jak i prakfyecznej (komen-
tarze biblijno-liturgiczne). Przez pominiecie PH autor nie dat pelnego
obrazu odnowy liturgii w Polsce.
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w dziedzinie spoleczno-politycznej. Niezbyt szcze§liwa byla pole-
mika redaktora kwartalnika z autorami nowej pisowni. Nowa pi-
sownia i wymowa przyjely sie bardzo szybko i kaznodziejstwo mu-
sialo to wzigé pod uwage.

Zaprezentowane dzielo zycia ks. Z. Pilcha — PH, dalo swojemu
Redaktorowi wlasciwg ocene. Jego zaangazowanie i kompetencja
sprawily, ze nowy kwartalnik zorganizowal sie bardzo szybko. Po-
zyskal do wspélpracy wybitnych znawecoéw przedmiotu z calej Pol-
ski. Zajal sie sprawami ciggle aktualnymi w przepowiadaniu stowa
Bozego: teorig kaznodziejstwa, przypomnial o potrzebie powrotu
do zrodel (szczegblnie Pisma Sw.), otwart sie na dorobek homile-
tyczny Kosciola powszechnego, wreszeie zajal sie jezykiem na
ambonie.

Wsrod tak bogatej problematyki mie obylo sie i bez potkmieé,
jak wymieniona sprawa nowej pisowni czy Kazah Sejmowych ks.
P. Skargi. PH zostal bardzo przychylnie przyjety i to nie tylko w
Srodowisku katolickim. Wyszed! wiec mniejako na spotkanie zapo-
trzebowan wiernych.

WYKAZ SKROTOW

AAS — Acta Apostolicae Sedis

BSD—K — Biblioteka Seminarium Duchownego w Kiel-
. cach Rekopisy Ks. Pilcha

KPD — Kiielecki Przeglad Diecezjalny

PD — Przeglad Diecezjalny

PH — Przeglad Homiletyczny

RBL — Ruch Biblijny i Liturgiczny



