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SPRAWA EGZEMPCJI BENEDYKTYNOW W POLSCE
SREDNIOWIECZNEJ

Stlusznie domy$lali sie juz starsi nasi dziejopisarze, e za
cznsdw Boleslawa Chrobrego 1 za Kazimierza Odnowiciela?
musiala juz istnie¢ pewna ilo$é osiedli klasztornych, ktére
wtedy mogly by¢ u nas tylko benedyktyaskie. Gall Anonim
przekazuje o Kazimierzu dosé swiezy jeszcze tradycje: Dici-
tur quogue sanctum ecclesiam affectu magno pietatis hono-
rasse, sed precipue monachos sanctarumgue monialium congre-
gaciones augmentasse ®. Dzisiejszy stan wiedzy stwierdza
z wigksza czy mniejszg pewnodciy nastepujace Slady pobytu
benedyktynéw na ziemiach polskich: Poznan, Trzemeszno, Be-
czyca, Miedzyrzecz, Gniezno, Wroclaw, Krakow, Tyniec, Oled-
nica, Zmigréd, Opatow, Wioclawek, Kruszwica, Szpetal, Czer-
winsk, Lignica, Plock, Swiety Krzy#, Sieciechéw, Lubin, Mo-
gilno, Lubig?, Szczecin, Swicty Wojciech k/Gdanska, Jeiow,
Szezyrzye, Kalisz, Kolobrzeg, Radom, Sroda S1, Krzeszow,
Cieszyn, Orlowa, Uniejéw, Ksigkz, Troki, Tuchéw, Bodzecin,
Puchaczow, Wywolniea, Bielsko, Koniemloty,

Z tych okolo 40 miejsc, najwyzej czwarta czesé miala cha-

I W. KEetrzyfiskl, Biskupstwa § klosstory polakie w X i X1
wiekn. «Przagl. Powses 24: 1889, 5. 17; K. Potkadskl, Opactwo no
lecryckim grodzie (odt.: Opactwo Lece), Krakéw 1901, 5. 42; WL Abra-
ham, Organizocja Kofciola w Polsce do polowy XI1I. w. {odt,: Organiza-
cja Koje.), Lwow 1882, 5. 173,

? Galll-Anonymi, Chronicon ot gesta ducum sive principum
Polonine, wyd. K. Maleczynskl, Krakow 1052, . I, s 2L
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rakter stalych klasztoréw; reszta stanowila osiedla przejécio-
we lub drobniejsze dependencje zawisle jako placowki dusz-
pasterskie od gléwnych klasztoréw *. Tak np. Tyniec procz
trzech koscioléw krakowskich posiadal co najmniej piet de-
pendencyj, a mianowicie: Kalisz, Cieszyn (péiniejsza Orlowa),
Uniejéow, Ksigz | Tuchéw. Lubin mial Jezdw, Chojnaty, Staro-
goszcx 1 Kiszewo, Do Swietego Krzyza naleialy: Bodzecin,
Stupia, Wawolnica, Koniemloty. Mogilnu podlegaly: Mogilno-
parafia, Swisty Wojciech, Strzelce, Bielsko, Kolobrzeg.

Byloby interesujaca rzeczg zapoznaé sig dokladniej z dzia-
lalnofcig osiadlych przy tych placdwkach jak i w samych
klasztorach benedyktynéw. Ze wzgledu jednak na zasadniczy
temat wypadnie ograniczyé sie w tej sprawie do tego, co ko-
nieczne dla zorlentowania sie w ich stosunku do naszvch bi-
skupdw,

§ 1. Stosunek benedykiynéw do bhiskupéw na tle ich

dzialalnoSei w keaju | ich awiazkéw z benedykiynami

zachodnimi

Koniecznodé prezyjrzenia sie dzialalnodei naszych benedyk-
tynéw, jak rowniez stosunkom zachodnim narzuca sig z tego
wzgledu, ze dla o$wietlenia spraw egzempcyjnych pierwszych
dwu wiekow brak u nas dostatecznych #rddel. Trzeba sie za-
tem uciec do rozwazenia réznych okolicznosel mogacych w tej
‘sprawie stanowié pewien drogowskaz. Sama analiza tych oko-
licznodci nie wystarczylaby oczywidcie do stworzenia pelnego
obrazu egzempeji; w lgeznoéel jednak z egzempevijnymi spra-
wami pdiniejszych benedyktynéw dostarcza ona przeslanek
wystarczajacych do wyciggniecia odpowiednich wnioskéw dla
calej omawianej epoki.

3 W benedyktydslkich frédinch wystepuia czesto takie wyrazy, jak
woella", _prioratus”, ceasem ,capella”. Na naszych jednak terenach
mminst prioraty wystepuje najezeiele] wyraz preposytura Trzeba jed-
‘nek pamigteé, fe wyraz fen jest wieloznaceny, pdyi mode oznaczaé
badi jakad dependenciy powmstajgen pod zupelng wiadzsy opactwa,

-badi samodzlelny kiasztor, jak slynnn miechowicka prepozytura
w Miechowle.
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I
Dzialalnodé polskich benedyktyniw

Kto nawet pobieinie zaznajomil sie z dziejami poczgtkdw
chrzedcijafistwa w Polsce, latwo ufwiadoml sobie fakt, Ze
pierwszym biskupom wkraczajacym z nows nauky na nasze
ziemie, zaréwno przed, jak i po reakeji pogafskiej, towarzy-
szyli stale mnisi, ktorymi wéwczas mogli byé¢ tylko benedyk-
tyni ', Pierwsze osiedla benedyktyfskie mialy przede wszyst-
kim cele misyjne, realizowane ma si¢ rozumieé nie w oderwa-
niu od biskupéw lecz przeciwnie, w zaleinoSci od nich. Jest
to fakt podnoszony w naszej historiografii bardzo czesto.
Miedzyrzecz-Kazimierz |, Tyniec®, Czerwinsk-Mogilno?, Siecie-

4+ Thietmar! Mersehurgensis Episcopl Chronicon, wyd, M. Je-
dllekl, Poznafi 1853, VI, s 68; Miraculs s. Adalberti, [w:] Monumentc
Poloniae Historica (M. P. H.), t. IV, 5. 237; Ph. Schmitz, Histoire d'Or-
dre de Saint-Benolt, Maredsous 18421948 ¢ I, = 232; Potkanskl
Opactwe Eecr, 5. 53, Postuchaimy tego ostatnlego, gdyi | dzig peine po-
twierdzenie znajduje to, ¢o wnlkliwy ten badacz nepisal przeszio 50
lat temu: Po przerwie kritkiei ale zupelnej, jakq sprawila reskcja
poganska, Kazmierz Odnowiciel musial sprowadzié prowie cale du-
chowiefstwe z Zachodu.. Cl nowl duchownl byll to bez wszelkie] wat-
pliwotel mnisi, bo onl tyiko, a nie duchowienstwo &wieckie, ldqy w da-
lekle kraje jako misjonnrze. Onl tei musiell wychowat chot jedno po-
kolenie miejscowych ksigiv.. innego wyjdcia tu nie ma",

s PlotrDamiani, Migne, PL, 144, 977—081; M. Sczanlecki,
Zlemia Lubuska {#blor), wyd. Inst. Zachodnl, Poznad 1050, =. 225 ML
Friedberg Kulturs polska a miemiecko, Poxnadh 1048, & II, & 515
J. Nowaekl, Swigty Wojelech 997—I647 (zbior.), Gniezno 1847, 5. 180;
J Mitkowskl, tame, 5. 128—130; Tenie, Pomoie Zachodnie w sto-
sinkn do Polski, Pormnan 1046, 5. 31, pisze, e w te] osadzle powstaje
Istne seminarium kseztnleace misionarzy, w powsinej liczbie takie
£ misjscowych Polakdw™. Por. 8 48,

* M. Plezlis, Kronika Galle ma tle hisforiogrefii XII wieku,
Krakiw 1047, s 43,

' K. Potkanskl O zalodeniu i uposcdeniu klasztoru w Mogil-
fle (odt: Klasstor w Mogilnie), [w:] Pisma podmiertne, Krakdw 1024,
t 11, & 201, 202 | 205: P. David, La Pologne et Vevangelisation de la
Poméranie au XI-¢ et XIl-e siécles, Pary: 1928, s 33; tenie, Recher-
ses stir Phistoire de la Poméranle.., sRevue des guestlons historiquess,
Paryi 1933, ser. I1I, t. XXI, s, 25,
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chéw * | inne pierwsze osiedla benedyktynskie powstajg w Pol-
sce w zwiazku z misjami®,

Dla wyluszezonych powoddw benedvktyni obslugiwali réw-
niez pierwsze nasze katedry, stanowige najbliisze otoczenie
i opareie biskupéw. Tradycyjne przekonanie w tym wrgledzle
usilowal podwazyé przede wszystkim St. Zachorowski, wygta-
szajgc wielokrotnie twierdzenie, jakoby kapituly od samego
poezatku skladaly sie wylacznle z kleru diecezjalnego, bez do-
mieszki zakonnego duchowienstwa™. Jego wywody polegaja
raczej na twierdzeniach niz dowodzeniach. Podstawowe jego
twierdzenie, jakoby ,nie bylo w dziejach Koéciola polskiego
klasztornych misyj"” * jest dwuznacznikiem. Prawds jest, ze
nie bylo u nas klasztornych misyj w sensie zupelnego unieza-
leznienia od biskupéw, jak to bylo dawniej np. na terenach
Wysp Brytyjskich, a prawie réwnoczesnie | na Wegrzech; na-
tomiast dzialalnodé misyjna benedyktynéw prowadzona w za-
leinoéci od biskupéw polskich nie da sie u nas zaprzeczyd,
Totez zasadnicza teza Zachorowskiego zostala przez nauke od-
rzma“. ChotbySmy wiee dzi§ nie przyjeli w calej rozeig-
glodci teorii o czysto zakonnych kapitulach katedralnych, to
przynajmniej w tej formie, jak ja przedstawia WL Abraham
i T. Silnicki '* jest ona nie tylko dobrze uzasadnionym postu-
latem naukpwym, ale cieszy sie dzi§ w nauce prawem obywa-

" Potkafskl | c; A Gievsztor «Roczniki Historyeznes,
XVII: 1948, 5 350,

''A Bachulskl, Zalotenie klasstoru Kanonikéw Regularnych
W Crerwinsku, Warszawa 1929, odb, z Ksiggl Pam. ku ceel 25-letnie)

driglainoici neukowej prof. M. Handelsmana, 5. 16: Friedberg o ¢,
L II, & 51.

“ St Zachorowski, Rozwdj 4 ustrdj kapitul polskich w wie-
kach frednich, Krakdw 1812, 5. 2236, 51 | lnne.
n Loe, 3%

1* Zob. np, Niwifski, powolujgcy sie na St. Arnolda, sKwark
Hists, 43: 1820, &, 425; Bachulski, L ey 516
1 Abraham, Organizacia Koic, 5. 141—142; T.8ilnlcki, Dzicje

i ustréj Kodclole katolickiego na Slgske do kofica w, XIV {odt.: Daieje
Kode.), Warszawa 1953, 5. B0—8§1.
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telstwa '*. Jezeli zaé benedyktyni stanowili przyboczng rade
biskupéw, trudno sobie wyobrazié ich wyjgcie spod wladzy
diecezjalnej, od ktérej i zdaniem Zachorowskiego twezesne
polskie kapituly byly poczatkowo calkowicie zawisle ',

Ta zawisloéé pierwszych benedyktynow od ordynariuszy
uwidoczni sie jeszcze wyradniej, gdy sie weimie pod uwage
fakt, ze owi ,czarni mnisi” musieli zajmowaé sig réwniez zwy-
czajnym duszpasterstwem wsrod nowonawrdéconych wyznaw-
céw, 1 tego bowiem rodzaju dzialalno$é narzucala sig w OW-
czesnych warunkach sily zwyklej koniecznosei. Obok bisku-
péw .} przez nich powolany — pisze Potkafiski — stangl w or-
ganizacji koscielnej drugi czynnik: duchowieistwo zakonne, ti.
benedyktyni.. W Polsce éwczesnej swieckiego duchowiefstwa
musialo byé bardzo malo, mniej znacznie niz w reszcie Euro-
py" . Jakkolwiek i benedyktynéw nie moglo byé wtedy
w Polsce duo, slusznie jednak zauwaza D. Ph. Schmitz
w swym najnowszym dziele o benedyktynach, Ze w XI, a na-
wet i XII wieku polsey biskupi musieli powierzaé mnichom
duszpasterstwo wiernyeh, a dopiero pod koniec XII stulecia
oddawali je duchowiefistwu diecezjalnemu '*. Nie moZna oczy-
wiscie tych stéw braé w sensie wylacznym, lecz w sensie za-
sady dopuszezajacej wyjatki. Po okresie przewagi nad ducho-
wiefistwem #wieckim benedyktyni w drugiej polowie XII wie-

U Zob, np. St. Kozlerowskl, Fundacje klasttorne roddu ri=-
cerskich rachodniej Wielkopolski w dobie piastowskiej (odt: Fundacje),
«Mies. Kodcs, Pommafh, Nr 11: 1814, s 183 K Vélker, Kirchenge-
schichte Polens, Lipsk 1030, = 48; P. David, Recherches sur ['histoire
de la Poméranie, I ¢, 5 200; Gleysztor, L. c, 8 246; Friedbersg,
o.c, 1 I, 5. 40,

15 kapltula byla we wszystkim od biskupa zaleina, O, c, 5 81
por, 5. 89,

i Potkadskl, Klasztor w Mogiinle, s. 202; K. Kantak, Drieje
Kodciola Polskiego, Gdansk 1812, t I, s, 247; Bachulskl, L ¢, s 11,

17 _En Pologne.. au Xle et X1il= sitdcles, débuts de l'eglise polo-
nalse, les évique conflerent la cura animarum aux monastéres de leur
diociae ot ce ne que plus tard, & la fin du Xile, qu'ils les dennérent
aux pritres sdocullers™. Histoire, & T, & 320.
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ku tracg u nas podobnie jak na Zachodzie ' coraz bardziej na
znaczeniu ™, niemniej jednak uprawianie duszpasterstwa na-
wet poza klasztorem stanle sie u nas czym$ zwyczajnym dla
tegn zakonu * w ciggu calej omawianej epokl, gdyz w Zrodiach
spotvkamy czesto $wiadectwa méwiace bagdZz o zatrudnieniu
benedyktyniw w pracy duszpasterskiej w ogole, bgdz o wceie-
laniu parafij do ich klasztordw %,

I tak zadomowieni w naszym kraju, zwigzani réinorodny-
mi wezlami z aktualnymi potrzebami Koéciola polskiego,
a zwlaszeza z podporzadkujgcym sobie wszystko polskim epi-
skopatem, nie zjednoczeni prawnie z sobg, lecz przeciwnie
wskutek wielkiej odlegloSei od macierzystych klasztoréw izo-

W A Hauck, Kirchengeschichlie Deulschiands (odi.: Kirchenge-
schichte), Lipsk 1920, t IV, = 334,

w0 Girka, Studya ned dsiejomi Slaska, Nojmtoresa tradycya

opactiog cystersdw w Lubiadu, (odt: Nejstarzza tradycie), Lwow 1011,
£ 79 Kantak, o o, LI s 37 VOlker, o. ., 5 468—47

» Riwnie: | na Zachodzie powlerzino w tym cznsle doii czesto
benedyktynom parafie. Zob, Sehmitz, Histolre, t. I, 5. 319; Hauck,
t. IV, s 325 H Mayer, Die nichtinkorporierte Hlosterpfarred, Archio
{. kon, K-R, 112: 1932, 5 468 n.

2 Pricz waomlanek poczynionych priy zestawlieniu osiedli zob. np.
Monumento Poloniae Historica, L V, 5. 683; Joannis de Lasco Li-
ber Beneficiorum Archidiorcesis Gnesnensis (odt.: Lib. Bensf.), Gnlezno
1881, t. I, 5 1688 [ 1B Joannis Diugoscli seu Longinl, Opera
omnia, wyd. Przefdziecki, Krakow 1863—1887, Liber Beneficiorum,
t. INI, s 1B2 | 220; Kodeks dyplomatyorny klasztoru tymicckiege [Kod
Tyn), wyd. Ketrzyfiski-Smolka, Lwow 1875, or 63; Monumenia
Historica Diceceseos Wiadisloviensis (MHViad), wyd, St. Chodyaskl,
Wioctawek 1877 n. & XXV, = 81; J Gackl, Benedyktyfiski kloss-
tor fw. Krzy2a ma Eysej Gérze f(odt; Klasstor éw. Krzpda), Warszawa
1873, 5 146—147. Pordwnawceee uwagl prof. 7 Kloczowsklego,
Domimiicanie polscy na Sigsku w XTTI—=XTV wieku, Lublin 1856, s. 283—
283), sugerujgce m. In. jakoby ,opactwa benedyktyfisko-cysterskie od=-
sunigie byly od ceynnej deislalnodel wirdd spoleczedstwa™, nie odnoszy
glg do XI wisku. Twicrdzenle, jakoby ,cale .. duszpasterstwo w naj=
szerszym tego slowa znaczeniu rnajdowalo sle przed XINO w. wyljcanie
w relcach biskupiw | kleru parafialnego™ (s. 1086) musialoby by¢ moeno
zmodyfikowane, rwlaszcza w  odniesieniu do poczatkdw Hodciola
w Polsce.
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lowani, musieli nasi benedyktyni liczyé sie raczej z polska rze-
czywistodcig i poddawat sie miejscowym prawom i zwyczajom,
chotby one odbiegaly od ich regul czy ogdlnozakonnych swo-
bod =,

I
Stosunki zachodnie

Stosunkom tym na odeinku zawisiodel czy swobody bene-
dyktynéw wobec biskupéw trzeba sig przyjrzeé z dwu zasad-
niczych wezgledéw: po pierwsze dlatego, ze byloby ryzykowng
rzeczq omawiaé sprawy egzempeyjne w oderwaniu od calodei]
po wtére, gdyz zazadnicze wiadomoéei o egzempeji zakonu mo-
ga — # zachowaniem koniecznej ostroinodci — byé pomocne
w wypelnianiu pewnyeh luk czy watpliwodel, jakie mogg sie
nasungé, zwlaszeza w wypadku niedostatku Zrodel,

1. Wiajemne stosunki micdzy episkopatem a benedykizmami w ogdle

Gdy chodzi o egzempeje ,czarnych mnichéw"” w Kodciele
w ogdle, stwierdzono jui dawno, ze jako caloéé nie byli oni
wyjeci spod wiladzy biskupiej ani na podstawie reguly, ani
z mocy éredniowiecznego prawa koécielnego. Wedlug koncep-
cji Benedykta klasztory mialy sig wprawdzie cleszyé dos¢ da-
leko idgcq autonomig — niezbedns zreszty do pelnego reali-
zowania celéw zakonu — jednakze z tej autonomii mialy ko-
rzystaé w oparciu o wladze | ogélny nadzor biskupow =, We-

n  Zakony osiadle w Polsce w wieku XI lub na poczatiea XII,
a wige benedvktyni | kanonley regularni, zyly slg jui z normami
spolecznymi Polskl, rekrutujae slg nawet ciedciowo spomigdzy Pola-
kiw, stad wiee nie mogl wyisé silnlejszy impuls do nadawania swym
osadom | poddanym pewnego, stcregdlnego stanowiska” Gédrka, o &,
K 201; por. §t. Ketrzynski, Zargs naukl o dokumencie polskim
Wiekdw #rednich, Warszawa 1034, t. 1, s 86

B A Hifner, Des Rechtsinstitut der klisterlichen Exemption in
der Abendlindischen Kirche (odt: Klost. Exemtion), Moguncja 1807,
B B—8; B. Molitor, Aus der Rechtsgeschichte benediktinischer Ver-
biinde, Minster | Westf, 10281933, t. 1, = 6 1 30; T. Laughlln,
Le trés ancien drolt monastique de I'Occident, Ligugé 1935, s 153;
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dlug prawa zaréwno pisanego jak zwyczajowego klasztory be-
nedyktynskie érednich wiekow, jesli nie uzyskaly osobnego
przywileju egrempeyjnego, zalezaly w wickszej lub mniejszej
mierze od wladzy diecezjalnej®. Biskupi mogli klasztory wi-
zgytowal =, roztaczaé nad nimi ogélny przynajmniej nadzér ™,
przywolywaé nawet za pomocq kar do porzadku buntujgeyeh
sic mnichéw &, a rowniez skladaé opata z urzedu™, jesli za-
chodzily prawem przewidziane powody ™

Wprawdzie naduzycia popelniane przez biskupéw sklaniaty
mnichéw do wysilku w kierunku zyskania egzempcji®™, lecz
mimo to klasztor nawet w wypadku uzyskania egzempevinego

przywileju mie zawsze mogl sie cleszyé faktyeznym wyje-
ciem ®. Tym mniej jeszeze przystugiwala klasztorowi egzemp-
cja jeiell oddal sie w opieke sw. Piotra i Stolicy Apostol-
skiej**. Z drugiej jednak strony przvzne¢ wypadnie, ze sam

Schmitze, 6.1, 5300, A. Scheuermann, e Eremtion nach gelten-
dem Kbrchlichem Recht mit einem Oberblick diber die geschichiliche
Entwicklung (odi: Eremtion), Paderborn 1088, s 43,

& Posluchajmy mnwey prawa benedyktyiskiego: ,Monasterium
olim longe migls episcopo sublacebat, quam nunc abbat! praesidi sub-
ditum est”. B. Molitor, Relipiosi turls capita selecta, Ratysbona 1908,
s 470. Por. Aem. Fogllasso, Introductio in vigentom diseiplinam de
furidicis relationibus inter religiosos et ordinorium loci (odt: Intros
ductlo), Turyn 1948, 5. 68,

= Hauck, Kirchengeschichte, t. IV, 5. 332—833

% Scheuvermann o ¢, & 43

B Hifner o o, 36

= Molltor, L ¢, G. Schrelber, Kurie und Kiloster im I2
Jahrhundert, Kirchenrechtl. Abhandl., 65—68, Stuttgart 1910, t. 1, s 170,

B o283 TL 2V o 2, 68,30 I 35,

3 Fxeés de pouvoir des éviques dang les abbayes.. conflicts per-
manents dans chague dioctse, c'est le spectacl qui s'offre & nous da
commencement du Xle & la fin du XIITe siécle” — pisze Schmity
przytaceajge na s, 318 slown A. Lauchalere'n Do XI wieku udsdela=
no fwigcen biskuplch zakonnikom w tym celu, by klasztory nie byly
zaledne od biskupiw w sprawle wylkonywanis priezefn wisdiy lwinum
Sehmitz, & 1, o 281,

B Hifoer, Klost. Erxemtion, s, 30—30; Scheuermann, s 'ﬂﬁ
Sehmitz Histoire, t. I, & 312 i 314

82 Niezaleinie od nlewyjeinionyeh jeszcze pewnych Jowesty) h!
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falt wziecin jakiejs instvtucji w opieke papleskn mbgh nieraz
wplywaé na przyznanie instytucji wiekszej swobody przy za-
sadniezej zawislofei od biskupa, nizby ja miala inna, nie od-
dana pod opieke Rzymu instytucja ™. Pewien wyjatek stano-
wily tu klasztory celtyckie, kttre na Wysple nie podlegaly bi-
skupom * oraz klasztory, ktére uzyskawszy przywilej egzemp-
cyiny, potrafily go w Zyciu utrzymaé *.

2. Stesunki w klasziorach pogranicznych

Jak#e wige przedstawia sie ta wyjgtkowa egzempeja bene-
dyktvnéw w momencie wkraczania ich do Polski? Do kofica

X1 wieku nle wiele bylo wydawanych przywilejow wyjmujs-
evch rzeczywiscie klasztory spod wiadzy biskupiej®. Tak np.

w Belgii, chot w latach od r. 1000 do 1130 przybylo az 38 be-
nedvktynskich klasztoréw, Zaden z nich nie byl wyjety ™,

eeqeyeh slp po eprown opicki papleskie], ‘dxif prevjeto jui w nauee
powszechnie, e nadany przer papleia priyvwilej, cey to w zwinsko
T .opieky” cxy niezileinie od nlej, zawierajnoy formulg: ,propril tan-
tum episcopi reverentia servata”, a rwlaszcza: ,salva diocesanl epls-
copl canonica fustitin®, nie -cznacza w drednich wiekach bynajmnlej

egzempeil, lecr preeciwnle, wskazmuje na jurysdykcying zewlslodé od
ordrnzrluszs (A, Blumenstock, Opieka popieska w wiekach #red-

nich, Rozpr. Aked, Um., t. XXIV, Erakow 1889, s. 78—T0; B. Mathis
Die Privilegien des Fransiskonerordens bix zum Komzil von Vienne
{1311), Paderborn 1628, 5. 4; Schmits, t I, 5 312). Pricz tego traeba
eauwaiyé, fe wiellka, n prawdopodobnie nawet wighsta coght klaszto-
riw pozostajacych pod opiekn paplesks, formalnie wyjgla nie byin
PF. Hinschius, Das Kirchenrecht der Katholiken und Profestanten
in Doutschland, Berlin 1BSS—I1887, . V, & 333, prayp. 1: & 71 n;
Schreiber, Kurie und Kloster, . 1, 5 100

N Sehmite, t 1) 333,

M Przeciwnie, tam biskupl, zreszta czeésto zakonnl, podlegall ju-
rysdykeyjnle opatom, jako, #e Kofcidl celtyck! byt kodelolermn mniszym
Loaughlin, 0. ¢, s 154; Fogliasso, 0. ¢, 5 94

W Sehevermann, s 15 1 37

3 A Blumenstock, Der piipstliche Schutz im Mittelalter, Ins-
bruck 1880, s 87

. T E. De Moreau, Les abbayes de Belgigue, Bruksela 1082 5. 87,
1
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Wladzy biskupiej podlegalo od samego poczatku (r. 1015/1018)
opactwo Swietego Jakuba w Liége, z ktorego wyszla kolonia
mnichéw do Polski ® W Niemczech w XI wieku tylko Fuldzie
udalo sie utrzymaé przywilej egzempeyjny; dopiero po kon-
kordacie wormackim cgzempeja zaczela odgrywat wigkszq rolg
jako brofi w reku papiety w walce o reforme Kosciola ™.
W kazdym razie na terenach z nami sgsiadujgcych nie widzi-
my zgola, wyjetyech w pelni benedyktyriskich klasztoréw. J.
Engelmann, ktéry zbadal zagadnienie egrempeji na doé spo-
rym odeinku tych terendw, nie znalazl ani jednego takiego
klasztoru; starania mnichéw o uzyskanie egrempcjl zostajg
uwieficzone w pewnej tylko mierze pomyslnym skutkiem do-
piero w XIIT wieku *". Mozemy ze swej strony potwierdzi¢ wy=
niki tego badacza. Tak np. pap. Benedykt VII nadajac w roku
981/683 klasztorowi w Arneburg takie przywileje jakimi cie-
szyly si¢ okoliczne klasztory pozostajgce pod opieks prawng
cesarza, podkredlil, ze w klasztorach tych urzad opacki na-
daje cesarz, biskup zas czuwa nad dyscypling i wprowadza
w razie potrzeby reforme®. W roku 981 (7) cesarz daruje
merseburskiemu biskupstwu klasztor w Példe ¥, Opactwo mag-
deburskie zostalo w roku 968 (?) przeksztalcone przez cesarza
na arcybiskupstwo, konwent zas zostal przeniesiony do Ber-

# 1 Stiennon, Etude aur le Chatier et la Domaine de "Abbage
de Seint-Joques de Ligge, [w:] Bibl de la Faculte de Philosophie et Let=
tres de I'Université de Ligge, fasc. 124, Paryi 1850, s. 207, 282, 285, 282—
285, -

® Sehmitey, £ I, 5 3IT; H Goetting Die kiGsterliche Ex=
emtion in Nord und Miticldeutschland wom & his zum 15 Jnhrhumﬂ!rl,
Archiv [ Urkundenforschung, 13: 1835, 5. 105—187,

# Fob. uwagi tego autora o kissitorach: Berge, Nienburg, Chem="
nitz;, Bosau, Riesa, Ammensleben, Naumburg, Birgel: Untersuch
zur klisterlichen Verfossungsgeschichte in den Didzesen Magde
Meizsen, Merseburg und Zeitz-Naumburg, Jena 1033, s 1—18,

i G.Mdhlverstedt, Regesta Archiepiscopatus Mapdeburgensis,
Magdeburg 1876, nr 351; Coder diplomaticus Broadenburgensis, ' H
A. Rledel, ser. I, Berlin 1838, nast. VI, u. 184

@ Mihlverstedt, L ¢, nr 342; Thietmar, Chronicon, |
£ L
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ge . Z dokumentu datowanego w 1189 roku dowiadujemy sie,
ze klasztory leigce w diecezji zwierzynieckiej podlegaly bi-
skupowl *. Godne jest tez podkreslenia, spostrzezenie wspo-
mnianego autora, ze uchodzacy za cysterski klasztor Swigtego
Krzvia w Misni po przywréceniu mu charakteru poprzed-
niego, tj. benedyktyaskiego, utraci! tym samym egzempcjg
Totez zrozumiale wyda sie zdanie Schreibera, ze na omawia-
nych terenach nawet klasziory przedtem wyjete lecz central-
nie nie zorganizowane, faktyeznie przywilej egzempeyjny utra-
'2“}" "

W podobnej sytuacji =najdowaly sie klasztory benedyktyn-
skie w Czechach, Swiadezy o tym miedzy innymi fakt, ze za-
loione przez $w. Wojciecha opactwo brzewnowskie, posiada-
jace nie tylko prawo pontyfikaliéw, ale, przynajmniej w XIII
wieku, uznang przez krola wladze jurysdykeji nad innymi
klasztorami benedyktynskimi w tym kraju ¥, spod wiadzy bi-
skupiej jednak wyjete nie bylo. Wprawdzie papiez Jan XV
mial to opactwo uznaé jako: caput... et magistram in correc-
ticne ac reformatione regularis discipline super omnia clou-
stra 5. Benedicti post hec in Boemia construende ®, jednakie
w dokumencie nie ma wzmianki o egzempcji, a w dalszych
$redniowiecznych dziejach tego klasztoru na prézno szukali-
bysmy jej dladu ®.

4 MOdhlverstedt, nr 225 por. nr 228,

# ot ef subscripta loca diocesana lege futuris deinceps tempo-
ribus decernimus subiacere, clausira et ecclesing edificatas vel odifi-
candas_..”, Codex Pomeranioe diplomaticus, wyd. Hasselbach-Ko-
segarten, Greifswald 1862, nr 68, (CodPomDipl).

B Engelmann, o. 0, & 15—I6.

W Hurie uid Kloster, t. 1, 8 T0—T4

@ Otokar I transumuje w roku 1224 dokument papieia Jana XV,
o kidrym zaraz nidej.

W Coder diplomaticus et epistoloris Regni Bohemise, (CodDiplBoh)
Wwyd. G. Friedberg, Praga 1904, nast, t. 1, nr 38; por. Coder di-
plomaticus et epistolaris Moravice (CodDiplMor), wyd. A. Boczek,
Olomuniec 1836, L. I, nr 118, 2e autentycznodt tego dokumentu nle jest
wipeinle pewna, przvznale to sam wydawes, L ¢, 5 44

“* Dowisdujemy sie natomisst, fe olomuniecki biskup Teodoryk
rorszerzyl na klasztory cale] diecexdl prawo noszenia Insygniow bisku-
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Niewgtpliwy za to przyklad wyjgcia benedyktynéw w tej
epoce spotykamy na Wegrzech. Slynne opactwo Swigtego Mar-
cina (Pannonhalma) zalozone w 986 roku, a rozbudowane przez
gw. Stefana, zostalo ok. roku 1000 wyjete spod wladzy bisku-
piej, a w wyjeciu tvm uczestniczyly przynajmniej czefeiowo,
jak sie wydaje, niektére klasztory od Swigtego Marcina za-
wisle ™, Nadzwyczajny ten wyjgtek nie moze zbytnio dziwié,
gdy sie zwazy, ze to wladnie na benedykiynach, a w szcze-
ghlnoSci na opactwie Swigtego Marcina, oparl sie dw. krél
w organizowaniu chrzescijafistwa na Wegrzech. Dlatego klasz-
tor ten zostal nie tylke wyjety spod wladzy biskupéw, lecz
przeksztaleil sie nawet w opactwo udzielne *.

Jak widat z tego krotkiego lecz dostatecznego prregladu
stosunkéw panujacych w dalszych | blizszych nam klasztorach
benedvktyihiskich, trudno wyeiggnaé jakied wnioski idgee w kie-
runku egzempcji naszyeh mnichéw. Mimo to, by nie pomingé
zadnej sposobnofel do wydwietlenia tego zagadnienia, wypad-
nie jeszcze chwile uwagi pofwieclt kluniackiemu wyeinkowi
zachodnich stosunkéw, gdyz nie ulega watpliwosci, ze z jed-
nej strony pomigdzy polskimi benedyktynami a kluniakami
istnialy pewne zwiazki, z drugicj zas, ze kongregacja kluniacka
cieszryla sie przywilejem egzempeji.

plch, jakim dotychezas cleszyl slg Brrewndw | podieglty mu klasstor
w Rajgrodzie. CodDiplMor, t. IV, nr 289; por. t I, nr 238,

# Codex diplomaticus Hungorine ecclesiasticus et civilia, wydi
G. Féjer, Budapeszt 1839, . 1, 5 232; por. £ 1, s 300 1 327; t. II, = 4,
180, 191, 248; Sehmitz L 1, & 236

8 A Schermann, Martinsberg, Lexikon fiir Theologle und Kir=
che, wyd. M. Buchberger, Fryburg 1830, nast, t. VI, s. 903, Bardsd
wezesne frddla informujy nas, jak to fwigty krol csobiscie czuwal nad
wewnetrany dyscypling kissztordw, Zob, np. Hortvicl episcopi witd
8. Stephani regis, Rerum Mungoricorum Monuments Arpadiena, L U
Scriptores, wyd, Endlicher, Sangalll 1848, s 174
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m
Zwiazki pomigdzy naszymi benedyktynami a kluniakami

W zwigzku z celami | zadaniami ogdlnokoScielnymi, pried
ktérymi staneli kluniacy, zostali oni wyjeci spod wladzy bi-
skupie] *. Nalezy tu jednak poczyni¢ pewne rozréznienia po-
trzebne nie tylko do zrozumienia samej ich egzempeji, ale i do
wydania wlafelwego osgdu w sprawie stosunku naszych bene-
dvktynow do kluniakdw.

Wokdt glownego ofrodka kluniackiego ruchu grupowaly
sie roine klasztory, nie wszystkie jednsk zwigzane z Cluny
jednakowym wezlem prawnym. By ograniczyé sig do tego tyl-
ko, co konieczne w tym miejscu, trzeba tu odréinié klasztory
weielane do Cluny bezposrednio i posrednio. BezpoSrednio zo-
stalo inkorporowanych pieé pléwnych klasztoréw rzadzonych
przez ,przeoréw wiekszych”, oraz szereg samoistnych dotgd
opactw, ktore choé calkowicie podporzgdkowane centralnemu
opactwu, ze wzgleddéw historycznych zachowaly jednak tytut
opactw ™, Inne klasztory laczyly sie z opactwem Cluny po-
Srednio, w ten mianowicie sposdb, Zze zgrupowane uprzednio
wokol jakiegod znaczniejszego, po przystapieniu tegoz do kon-
gregacji dzielily jego losy, i niezaleinie od tego czy pierwotnie
byly opactwami czy nie, odtad stawaly sie lub nadal porosta-
waly w rredsie prioratéw, cel i innych dependencji. Nad
wezystkimi tak zlgezonymi klasztorami opat Cluny rozeiggal
niemal absolutng wladze, lecz nie wszystkie nawet sposrad
inkorporowanych jednostek cieszyly sie egzempcjg ™.

2 Hifner, Klost. Exemiion, 8 34, G. de Valous, Le mona-
ehisme clunigien, Parvi 1095, © 1, 5. 130—140; U. Berliére, L'ordre
monastique des oripines au XITe siécle, Lille—Paryi 1024, = 237 5t
Hllplseh, Geschichte des bengdiktinischen Monchtums, Fryburg 1929,
R 19 G. Letonneller, L'abbage de Cluny et le S.-Siége, Paryi

, passimy; Scheuermann, & 6, Fogllasso, s B6—B8.

® Schmitz, Histoire, t. 1, 5. 136—137.

M HUfner, 5 36; Schrelber, t. 1, & 75; Molltor, Aus der

tsgosch., t. 1, 8.123°1 130; Scheudérmann, & 60; David, Les
Bénidicting et 1'Ordre de Cluny dans la Pologne médidvale, (odt:
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Bywaly jednak i takie klasztory, ktére ljczyly sie z Cluny
luzniejszymi wezlami. Przyjmowaly one zwyczaje kluniackie
i uzmawaly w pewnej mierze jurysdykeje glownego opata, za-
chowujge jednak przy tym pewna autonomig wyrazajgcy sie
w uniezaleznionym od Cluny wybarze opatow lub dopuszcza-
niu nowicjuszy do skladania profesji®. Pricz tego mnbstwo
klasztorow zawigzywalo z Cluny wezly czasem nawet o cha-
rakierze prawnym, pewnego duchownego braterstwa polega-
jacego na wspélnocie zastug, wyljczajgcego jednak wezly ju-
rysdykeyjne ®, Ma sie rozumieé, ze ani tym, ani poprzednim,
egzempcja z racjl samej przynaleinodei do Cluny przysiugi-
wat nie mogla *.

W rozmaitych zatem stosunkach prawnych pozostawaly
przylgezone do Cluny klasztory®, A jak ‘bylo z polskimi?
W nauce nie wypowiedziano dotgd ostatecznego slowa. Po

“dlugo panujgeym przekonaniu o ,kluniackosci" naszych be-
nedyktynéw, przyszedl okres powatpiewania. Zagadnieniu
wiecej uwagi poSwiecil P. David. Po kilku mniejszych pra=
cach wypowiedzial on dojrzaty juz hipoteze w obszerniejszym
studium, ktorg w takich slowach przedstawi¢ mozna ®: naszveh
benedyktynéw laczyly z Cluny wezly jurysdykeyine, ktére
jak z jednej strony nie dowodza inkorporacji, tak z drugiej
nie mogs polegat na samej tylko wspélnocie zwyczajow,
Zwigzek ten stanowi wisc odrebny typ zaleinosci, bedaey

Binéd.), Paryt 1630, passim; J. Mahn, L'Ordre cistercien et son gou=
vernement des origines au miliew de Xllle siédcle, Paryi 1945, & 1
131 Sehmits, Histoire, t. 1. & 139,

8 Schmitz, L. I, & 138 O roli kluniackich zwremjow 20
Molitor, L. e, 5. 30—54.

M Zob, o tym Molitor, 1. c., 5. 56—58,

5t Sehrelber, Kurle und Kiloster, £ I, 5 77

8 S0 war das Bild, das die Rechtslage der Cluniaszensse
bot, nicht weniger als elpheitlich. Wir haben vielmehr von b
Obserrvanz kllstern sbgesehen, das von Cluny jurisdictionel]
unabhfingig war, richte Elgen- und ncbhen fhnen Obedienzkliister,
ren Rechtslage durch verschisden geartete tatsSchliche Enflilsse
derum ungleich war”. Molliter, L e, L I, & 123

8 Fob., Binéd., 5. 103—104,
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w tym wypadku wynikiem specyficznych warunkéw historycz-
no-geograficznych ®. Rezultat badafi Davida wydaje si¢ cenny,
i znajduje potwierdzenie w pewnych godnych podkreslenia
okolicznodciach . Niezaleznie jednak od tej sprawy jest rzecza

W RBénid., s 101—102.

m A Glevsztor w recenzjl gidwnego dzieln Davida, zamiesz-
czone] w =Rocen, Hisis, XVII, Poznan 1948, 5. 351282 (zob, tez rec.
ze strony aulorow nlemlecklch, zamlekzezane w =Zschr, des Vereins £
Oesch. Schlesienss, T4: 1640, 5. 340, «Zschr. der Savignystift . Rechis-
geschi», LX, Kan. Abtell, XXIX: 1940, s. 488, nast), tylko czedclowo
prerimuje wywody francusklego autora w omawianej tu sprawle. Wy-
daje sig jednak, #¢ zbyt daleko Jest posunieth ostrodnodé, = jaks re-
pengent odnosl sig | w teil sprawie do ScEvgielskiego, na ktdrym
w rnatene} mierze David oporl swoje wnioski. Oté: Swindectwo Sczy-
glelskiego rozpatrywane nlezaleinie od innych #rddel, dla znanych po-
wszechnle powoddw mote byé uwaiane za podejrzane. W naszym jed-
nak wypadku o zwigzkach jurysdykeyjnych migdzy polskimi benedyk-
tynami a kluniskaml mdiwig | dokumenty od Sceygielskiego zupelnie
nlezaleine. By tylko na kilks z nich swodeclé tu uwage, wiarogodnost
Nazona (b Malinowski, «Hoczn. Tow Nauk Krake, ser. III,
17; 1860); Zelesbh e rg Driefoplsarsiwo, L 1, 5. 267; M. P. H, L V, & 015
David, Béndd, & 87 postalan polwlerdrona przvnajmniej czefclowo
przer frddla od niego niezaleine | wisrogodne. Pricz tego warto fu
swricié uwage na dokument ¥ roku 1361 odnaleziony przez Abraha-
ma w HRzymie (zob. jego Powstanic corgenizaci Kodciola lociiskiego
na Rusi, + I, Lofw 1804, s. 218, nr 1), ktory zawislodt Tyhea od Cluny
wyratnle podwladesza. Réwnlet Mors of miracula b, Vernerl, umleszezo-
ne [w:] Kodeks dyplomatyesny Mosopiecki, wyd. Kochanowskd,
Warsgawa 1919, nr 93, mowig o obecnodel w Plocku mnicha ordinis
Clunincensis”, podobnie, jak dokument z roko 1233, zamieszezony
w CodPomDipl, nr 201, takimii slowy okredla priynaleinosé klasztoru
w Stolpe do Cluny.

Wizystio to zostalo przekazane niezalednie nie tylko od kwestiono-
wanego historyka benedyktyfisklego, nle i od Diugosxa. W bwindectwie
tego ostatniego trzebs odrdinié dwa twierdzenla: jedno, to zalelnodé
Tyries od Cluny: drugle, to tego rodzaju sezegily, jak plerwsza obsada
klaszioru | je) liczebno$é Rozumie sle, te plerwsze mode sig ostat bez
drugiego. Totet z tego, te nie da sig utrzymaé pochodzenia i liczebnodel
Plerwnzej grupy tynlecklej, nle wynika, jakoby upadé musiolo | twier-
dzenie o galeinodel Tyéiea od centralnegn opactwa. Nas: delejopls mdgl
Opried sie na gnanyeh mu i pewnych wisdomodclach co do zawisiodcl
waszych mnlechdw od Cluny, resetg zad mogl latwo dorobll, wiedzac, e

§ — Nasza Prasmiobd
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pewng, #e skoro nawet nie wszystkie inkorporowane klasztory
cieszyly sie faktyczna egeempcja, tym mniej mozna szukat jej
podstaw dla polskich klasztoréw w zwigzku ich z kongregacjq
kluniacka. 1 tak dochodzimy do wniosku. ze zwigzki =z klunia-
kami nie uprawdopodobniaja egzempeji tych klasztordw, po-
dobnie, jak nie uprawdopodobnil jej charakter ich dzialalnoscei,
czy stosunki zachodnie, Czas juz na omowienie pozytywnych
przekazéw #Zrodlowych, Swiadezgeych o zawislosci ezarnych
mnichéw” od polskiego episkopatu.

§ 2. Zawislosé polskich benedyktynéw od biskupéw

Przed oméwieniem sytuacji prawnej poszezegblnyvch klasz-
toréw, wypadnie tu wprzéd poczynié pewne spostrzezenia
ogolniejszej natury, ktére w sprawie egzempcji nie moga byé
ohajetne.

zgodnle z reguly kissztor ma sig skladat z opata | 12 mnichéw, OtiE
widzimy, #e kluninckost™” Tyhea mostetn potwilerdzona przez $wias
dectwa od Dlugosza niezaleZne. Zatem [ Swindectwo samego Diugo-
szn nie mode byé uenawane za bezwartodciowe, mwiaszcza, ie plsre
on | o znanych sobie z autopsjl kluniackich rekwizytach w Tynheu:
Hiat. Pol., pod r. 1044; par. David, o e, 83

Jezell do tego dodamy relacle nuncjusza Bolognetti = roku 158171582
(Monumenta Polondae Vaticgna, wyd, Ptednik., Hrakéw 1013, nast,
t. V, Append,, nr 10), wedlug ktdrej benedyktynl zwin slg kluniakami,
to i swindectwn Sczygielskiego w &wletle powviszych spostrzeden na-
bierze wigksee] wartodel, 2 w konsekwencjl jego twierdzenle o odnod=
nych dokumentach znajdujgeych sie im jego pamigel w tynieckim ar=
chiwam, zashigiwaé beds na wickszy wiarogodmodé,

Dochodzimy wiec do wniosku, #2 na podstowie rozmaltych Swia-
destw analizowanych przez Davida, | na podstawie poczynionych fu
sposirzetel pewna zawislods jurvedyvkeyina naszych mnichdw od Cluny
Jest nie tylko prawdopodobna, ale | rzecaywiscie istniala. Uchwyinymi
etapami na drodze do tej zewisiolcl mogla byé plerwsza grupa mnd=
chéw tynieckich oraz kard. Idzl. — Zob. tet w tej sprawie: K. Male=
cryfiski, Boleslow Krzywousty, Krakow 1046, = 208—200 | 215 B,
Grodeeckl, Aron, [w:] Pol. Slown. Biogr, L. 1, 5. 168; P, Davld, Gi=
lon de Toucy... et sa legation ¢n Pologne, [w:] Studia hist. ku czci
Kutrzeby, Krakdw 1838, © II, s 138
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I
Ogdlne spostrzeienia w tej sprawie

Zgodne jest zdanie historykéw o dominujgeym stanowisku
hiskupa na terenfe diecezji w plerwszych dwu wiekach pol-
skiego Kosciola'. Potwierdzenie tego zwierzchniego stanowi-
ska biskupéw nad benedvktynami znajdujemy w dodé wozes-
nych Zrodlach®, Tak np. wroclawskl biskup Robert nadajge
w 1139 roku benedyktynom opactwo Swigtego Marcina, czyni
to z zastrzezeniem, Ze opaci bedg poslusznymi zastepcami bi-
skupdw ¥, Gedko, biskup plocki w latach 1206—1223 podkresla,
te jako ordynarinsz ma prawo rozporzadzaé osiedlem bene-
dyktyhskim w Plocku *. Boleslaw, ksigie élaski zatwierdzajge
w 1254 roku darowizne na rzecz Opatowra-Krzeszowa, zastirze-
ga sobie wiladze w sprawach doczesnych, biskupowi zaé w spra-
wach duchownych *,

' Zob. np Potkanski, Klosztor w Mogilnie, £ 200—202; Za-
chorowski, Roswdj i ustrdj kapliul, s. 61 i 84

* Odwlekanie pogrzebu po Smierel migdzyrzeckich eremitéw at do
preybyeia biskupa (Vita, M. P. H, t. V, 5 415) wydaje sie zrosumiale nie
trlko zo wegledu na wyjgtkowodd tego pogrzebu lec: pewnle | = uwagl
E wiladzg biskupa, kidry po przybyeid na mielsce rozporzgdza szcze-

imi.,

" gquatenus .. predieto pontificl et suceessoribus.. abbas et elus
suctessores - dillgenter obediant et vieem eorum In omnibus gerant”.
Urkundenbuch der Stadt Liegnitz und ihres Weichbildes bia zum Jahre
1455, wyd. Fr. Schirrmacher, Legnica 1866, nr 1; Codex diplo-
moticus nee non epistolaris Silesice, wyd K Maleczyhski, Wro-
law 1851, ¢ 1, nr 16

¢ Sed dispono de ea ut Episcopus ¢t omnes successores mel, Bpls-
topl, habent de ea disponere libere”, W, Gawareck!, -Pam. rel-
mors, L. VII: 1844, = 3; por, 18,

b JClaustrum Immediate ad nostram jurisdletionem el defensionem
In temporalibus pertinebit et In spiritualibus ad patrem nostrum, do-
minum episcopum Wratislaviensem”. H. Schmid, Die rechtlichen
Grundlegen der Pfarrorganisation auf westlavischen Boden und thre

lung wihrend des Mittelglters, Welmar 1938, s. 518, przyp. 3:
Grinhagen-Wutke .., Hegesten zur schlesischen Geschichie,
odt: Regesten), Wrocltaw 1866, nast. nr 683



68 Ka. FRANCISZEK BOGDAN 5 A. C. [18]

Ta wiladza biskupéw nad benedyktyfiskimi klasrtorami nie
pozostawala oczywiscie w deiedzinie teorii lecz byla wykony-
wana nieraz w bardzo szerokim zakresle, nie zatrzymujac sig
nawet przed przeksztalceniem benedyktyfiskich klasztoréw na
klasztory innych regul. W zwigzku z tym wypadnie tu zazna-
czvé, 2e podobnie jak na Zachodzie®, tak i u nas otrzymywali
biskupi klasztory benedyktynskie na wlasnofé. Mozemy tu po-
wolat sie na przyklad Leczyey . Wroclawia *, czy Legnicy *. Nie
potrzeba podkreslaé, ie z tego tytulu ingerencja biskupéw
w sprawy mnichéw mogla sie posuwaé bardzo daleko.

Jednakie niezaleznie od tego przypadkowego raczej tytulu,
naleiy stwierdzié, Zze nasi biskupi' w oparciu o arcybiskupa
czy wiadze swiecka, czasem przeksztalcali w ogble klasztory
benedyktynskie, usuwajqc z nich ,czarnych mnichéw”, by na
ich miejsce wprowadzié innych. Przykladem moze tu byé Ee-
czyca ', Lubigz ", Crerwinsk i Krzeszéw ", a przede wszyst-

' Potkafiskl, powolujgc sle na autoryiet Hauockn, plsze w swym
studium o opactwie Igezyekim, e np diecezjn leodiefiskn posindala
na wlasnost ai 10 rdénych klasstordw, L c., s 50

T Szercko pisee o tym Potkafiskl L e,

8 Silniekli, Dzieje Kodciola na Slgsku, = 85

¢ Codex dipl. Sil, wyd. Maleczyaskiego, & I, nr 43; Urkun=
denbuch der Stadt Liegnitz, nr 1.

I 1 w tym wigledzie pasl biskupd nie byll odosoboleni, gdsi na
Zachodrie nilejednokrotnie przemileniano bezx pofrednictwa Raymit!
klasstory benedyktynskie na inne. Zob. o tym np. A Miraeus D&
Collegiis Canonicorum per Germeniam .. aliasque Orbis chrisfiani pro=
vincles, Kolonla 1815, s 212—213: Fr. Girlich, Urkundliche Ge-
schichte der Primonstratenser und threr Abtei zum heilipen Vinzens
vor Breslou, fodt: Urkundl Gesch), Wroctaw 1836, 5. 13, dodaje, fe
okalo 1180 roku die schwarzen Mbnche auch an anderen Orten [hie
Klostern wverlassen mussten”. Autor priyiacza przyklady, lustrujgce
to Jego twlerdsenie.

n Potkateskl, Opaciwo Lecz, L e

¥ Gérka, Nojstarsen tradyeya.. w Lubigéu, s 101,

® Potkanskl, Opdciwo Leor, o 59; J Mitkowskl,
Hists, t. 43: 1920, s. 426; Fr. Friedberg Kulturs, t II, s 55
Eer, Kirchengesch, Polens, s 48, W sprawle Kroeszowa: nrﬂnhtli
Repgesten, nr 838 | 910; J. He ¥y ne, Dokumentirte Geschichie das

-
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kim wroclawski klasztor Swigtego Wincentego. Wielkie to
i stynne opactwo ok. roku 1180 odebrane benedyktynom przy
wspbludziale miejscowego biskupa, oraz arcybiskupa i ksiecia,
zostalo przekazane norbertanom. Krok ten upozorowano upad-
kiem dyscypliny klasztornej; w rzeczywistoéci decydowaly tu
prawdopodobnie inne, nieodgadnione dzisiaj motywy. To jed-
nak trzeba tu podkresli®, Ze interwencja pokrzywdzonych
mnichéw przed Stolica Swigtq, nie tylko nie spowodowala za-
strzezefi co do kompetencyj wladz krajowych, lecz zgota skofi-
czvia sie zatwierdzeniem fakiu dokonanego '

Wydaje sie jednak, #e tego rodzaju posunigcia wladz kra-
jowych byly stosowane tylko wyjatkowo, podobnie, jak rdw-
niez racrej wyjatkowo mieszali sie biskupi — poza wypad-
kami zbvt jaskrawymi — do reformowania karnosci klasztor-
nej. Swiadezyloby o tym postanowienie sieradzkiego synodu
prowincjalnego z 1233 roku, przewidujace interwencig die-
cezjalnej wladzy dopiero w razie niedbalstwa opata**. Dia-
tego cala dyscyplina i jej poziom w klasztorach zaleialy nie-
mal wylgeznie od miejscowych opatdw. Nie wiele tu mogly
zdzialal, rzadlkie zreszty wizyty kluniackie', a mniej jeszeze
instvtucia ,sasiednich opatéw™'?, Totez dyscvplina wewnetrz-
na naszych benedvktvnédw spoczywaln na dodé kruchyeh i nie-
pewnyeh podstawach.

thums wnd Hochstifies Breslau, Wroclaw 1868, nast, L I, s 393—308;
Sllnickl, Dsleje Kodciolo na Slgsku, 8 388

" Zob. o tym m. in J Korytkowski, Arcybiskupi Gnieinien-
pcy, Prymosowie i Metropolici Polscy, Poznaf 1888, nast, t I, s 300;
Gérka, o 6, 5. 82 H Polaczkowna, Roty praywileju Henryka I
Brodatege dla Treebnley = 1208 roku, [wi] Ksiepa Pom. ku ezcl Wi
Abrehaoma, Lwow 1830, t I, & 450; Slinlckl, o. ¢, s 89

 _nos eorum neghigentlam prout decrevimus, panlemus’, Kodelks
Fiiplometycany Wielkopolaki, (odt: Hod. Wikp.), Posnat 1877, nast. t. 1,
nr 150,

% Price gldwnego studium Davida mob. G. Duckert, Visitationa
and Chapters-General of the Order of Cluny .. with notices of early
tlumical foumdations in Polomig and England, Londyn 1803, Dzielo to
nle bylo mi dostepne.

1 Fob, uwagl Mollitor'a, Aus Rechtsgeschichie, t, I, 8. 38—58.
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Nic tei dziwnego, #e rozlufnienie karnodei zaczelo sie poja-
wiad juz w XII wieku, nie tylko zreszta u nas ale i na Za-
chodzie. Dlatego pap. Innocenty II1 wydat na trzecim soborze
lateranefskim (1213) slynna konstytucje, zobowiazujaca bene-
dyktyndéw nie zorganizowanych dotad centralnie do zjeidzania
sig na kapituly co trzy lata w poszczegélnych okregach kodciel-
nych '*. Postanowienie, ktore weszlo w sklad prawa powszech-
nego, znowelizowal pap. Benedykt XII (1338), wyvinaczajye
m. in. okreg kapitulny i dla Polski .

U nas postanowienia pozostawaly na ogél martwg litera.
Ze zrozumialych wzgledéw nie zaletalo polskim biskupom na
innowacjach, ktére staé sie mogly pierwszym krokiem do
emancypacji mnichéw. Dlatego choé nadal posiadali, nie zakwe-
stionowane przez obydwie wspomniane konstytucje, prawo nad-
zoru nad klasztorami benedyktynskimi®, do korzystania zen
nie bardzo na ogdl si¢ kwapili. Pewnym wyjatkiem byly po-
czynania biskupa krakowskiego Piotra Wysza i poznafskiego,
Andrzeja Laskarza. Wysilki te, jak i ich wyniki zostaly opi-
sane przez kompetentne piéra ®. Tutaj wiec tylko to podniesé
wypadnie, 2e z calego przebiegu tych reformacyjnych pocZy-
nan zawisloéé polskich benedyktynéw od biskupéw wynika
zupelnie wyrainie . Jezeli do tego dodamy pewne §wiadec-

8 Patrz e, T. X. IIL 35; Molltor. L o, £ I, 5. 237—338: T Sl
nick!l, Die Idee der Reform polnischer Benediktinerkiéster und das
Konstanzer Honzil, odb. z pracy zblor.: La Pologne aur Vile Congrés
Internationgl des Sciences Historiques, Warszawn 1933, 5. 3.

" Molltor, L ¢, s 230; Gacki, Klasstor Sw. Krzyia, s 114
Czescy benedybketyni miell sie gromadeié pod preewodnictwem Broew=
nowa, kidrege opat otrzymal 13 XTT 1338 roku odpowlednie pelno-
mocnictwa. CodDiplMor., t. VII, nr 148,

B Molitor, L o, & I, s 287—288; J. Fljalek, Mistrz Jakub
£ Poradyda | Uniwersytet Krakowski w okresie soboru bazylejakiego,
Krakéw 1800, t. I, s 143—144; Sllnlcki, Die Idee der Reform, = 80,

# B Ulanowski, O pracach prrygotowawesyoh,.., Krakiw 1687,

5 37. tenie, Scriptores Rerum Polomicarum, t. XIII, 5. 237; Fijatek,
Lc, s 138—139; Jui wezednle] pewne priypomnienia wydal bp Nanker,

nakazujae pod karami benedyvktynom, by stosowall preepisy zawarte
welil2 I 10 in Clem.

! Zob. zwlaszeza cytowany pracg Silnickiergon,

121] SPHAWA EGZEMPCT] BENEDYKTYNOW 71

twa swiezszego pochodzenia ®, wniosek o zasadniczej :ﬂm
benedyktynéw od polskich biskupow w ch;gu calej omawianej
epoki okaze si¢ uzasadniony, tym bardziej, ze w i'rﬁd!ax:h brak
wszellich Sladéw egzempeji, ktora — jako przywilej —
powinna byé udowodniona. Aby jednak indukcyjny nasz dn-
wod nie budzil Zadnych zastrzezen, trzeba jeszeze bedzie przyj-
rzet sie zaleznoci wazniejszych klasztoréw, a zwlaszecza ty-
nieckiego ,arcyopactwa”.

i
Sytuacja poszezegélnych Klasztoréw

Pomijajge tu, co powiedziano wyiej o ,opactwie" $w. Mar-
cina we Wroclawiu i o klasztorze w Krzeszowie, ograniczymy
sie do nastepujgcych uwag:

1. Gdy chodzi o poszezegélne opactwa, najmniej immngﬁtﬁw
posindamy o klasttorze w Mogilnie. Wiemy jednak, ze
juz w roku 1179 otrzymal on od pap. Aleksandra IV przywilej
z wyrafnym dodatkiem wykluczajgeym egzempeje: mlm
diocesani episcopi canonica iustitia ™. Znamienny réwniez jest
fakt, ze gdy w roku 1462 zaczgly zagrazaé dobrom kﬂciel.nym
napady szlacheckie, arcybiskup Jan Sprowski polecil swej ka-
pitule wzigé w rece sprawe obrony tego klasztoru, gdyz znie-
dotesnialy juz opat nie mégl sam tego dokona¢. Wezwany w tej
sprawie zjawil sic on na kapitule I na projektowang obrone

B Kapitiula gnleinledskn piszge w roku 1608 o przystugujseych jei,
6a podstawie prawa synodalnego I niepamiginego zwyezaju, uqf*nwnln-
niech wobee benedyiktyfiskich | cysterskich klasztordw, Informuje brat-
nig kapitule krakowsks o usllowanlach cystersow idacych w kisrunku
udaremnienia lych uprawnien; fe o benedyktynach k:@lﬁ!nﬂmﬂn?
jest_w Ewietle powyiszyvch wywoddw calkiem zrozumiale: (J. hery -
::uwski. Pralaci | Kanonicy Kaotedry Metropolitalnej Gniefniehiskief,
Gniezno 1883, t. 1, s, 524—525). Prowingjonalny synod warszawskl z 1561
roku wydaje pewne zarzgdzenin natury gospodarcrej uhﬂwlam.'fqte opBc-
twa (wige priede wszystkim bensdyktyfiskle, skoro cysterskie s racli
egzempoil latwie] mogly sig preeciwstawit) pod karn depomycil opata.
Cap. 19, Arch. Komis. Prown., Krakdw 1808, t. 1, s 461

M Dokument z 18 VI 1170 zob. Kod. dypl. Wielkop,, L. I, nr 24
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chgtnie wyrazit swy zgode ®. Précz tego w drugiej polowie
XV wieku widzimy czesto opatdw mogilnenskich na synodach,
w ktérych brali udzial osobiscie lub przez delegatéw *.
Wigeej szezegolow przytoczyé moina o Lubiniu. W ro-
ku 1460 tamtejsi benedyktyni zobowiazali sig pod naciskiem
krélewskim, #e na opata wybieraé bedy tylko krélewskiego
kandydata, a biskup Andrzej zareczyl ze swej strony, ze bez
krélewskiej zgody nie udzieli wybranemu ani inwestytury ani
opackiego poSwigcenia ®. W roku 1473 biskup Andrzej prze-
prowadzajge kanoniczng wizytacje opactwa, zmusil pod grotbg
depozycji opata Tomasza do poprawy Zycia®™ W roku 1530
toczyl sig przed sadem biskupim proces karny przeciwko tam-
tejszemu opatowi Florianowi, zakoficzony wyrokiem depozycji,
| zezwoleniem na nowy wybér ®. W roku 1561 zujql sie spra-
wami opactwa sam synod prowincjonalny, upowazniajac arcybi-
skupa, by: auctoritate sua et praesentis synodi wydal odpo-
wiedni dekret przeciwko pewnym naduzyeiom opata ™,

#. B Ulanowskl, Acta Capitulorum nee non judiclorum ecele-
siasticorum selecta, Krakow 1804, nast, t I, nr 1930; Korytkowski
Arcybiskupi, L. 11, s 313

™ Zob, Ulanowski, L e, £ I, nr 1856, 1884, 1903, 2053, 2071,
2125, 2128, 2139, 2484 3518, .

W Voluming Legum, wyd, I, t I, = 178—108; T. Ostrowskli,
Dzieje y Prawa Kofciola Polskiego, ‘Warszawa 1793, ¢ II, = 608 Fr.
Liidke, Der Streit swischen Polen und Rom wm das Besetzungsrecht
der polnischen Abteien, «Zschr, fiir osteuropiische Geschlchtes, Berlin,
L. IV, 1913, & 5; 1 Ostrowskl La Commendo en Pologne et [e
Concordat de Wachowa en 1737, Warsssws 1923, 5. 5.

" Ulanowskl, L, & II, nr 1383

B edictum Florianun abbatem Ipsa nbbistia Libinensl_ privamus
a5 fratribus elusdem monasteril Heentiarm alium abbatem .. ellgendi da-
mu§ el concedimus”. Ulanewskl, 1, ¢, nr 1837. Windomo zaé, e
biskup nie mogl deponowné wyjetego opata: J. Bauch er, Abbds
Dictionn. d. Droit Can., t. I, k. 58—58.

8 Cap. 18, Archiw. Komis. Prawn., t. I, s 460. — J. Nowackl
plezge w wydanej preez sleble ksigdze uposaied diecezji poznanskief,
fe catery opactwe nie dostarcaaly danych o stanie majgtkowym, za-
mnpcza, ke postapily tak,  raslanisjge sie przypusreralnie przyvwilejem
egzempeil”. O lle trafny jest ten domysl w stosunku do trzech opactw
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W nie mniejszym stopniu ujawnila sie biskupia jurysdyk-
cja nad dwoma opactwami lekgeymi w diecezji krakowskiej.
Na rece biskupa Floriana zloiyl w r. 1374 opat !wiqtn;
krzyski rezygnacje ze stanowiska ﬁpﬂ'tl. na JLydcu
z tym, by za zgods ordynariusza mégl przejat mu ty-
nieckie®, Na poczgtku XVI wieku opat Swigtokrzyski i_mla-
niem Piotr réwniez zrezygnowal na rece krakowskiego bisku-
pa ™, a wiadomo, e opat wyjety nie mogl nlﬂnﬂné rezygnacjl
bez zgody Stolicy Apostolskiej™. Biskup Olednicki dwulkrot-
nie wizytowal wspomniany klasztor, doprowadzajgc w czasie
pierwszej wizytacji w roku 1427 do zgody miedzy mnichami
a opatem, oraz wyjainiajgc pOiniej | zatwierdzajac ndnnaﬁnq.
ugode ™, W roku 1469 opat tegoz klasztoru zostal skazany —
co prawda wyrokiem sadu polubownego — na przeproszenie
ohrazonego przez sie biskupa ®. Gdy Jakub kustosz przemyski
usilowal jako delegat apostolski przystgpic do rozpntr‘mﬂn
skargi opata lysogdrskiego przeciwko biskupowl Olesnickiemu,
krél dnia 3 X 1472 roku zabronit mu wszelkich w tej sprawie
poczynaf, a to z tego powodu, e opat neglecto iure diocesano
confugit ad exrtraneum ™, .

Podobna zawislodé jest widoczna gdy chodzi o Siecie-
ch 6w, Zaleznosé te podkreslil juz w r. 1222 biskup Iwo, gdy
nadajse opatowi Mikolajowi uposafong kaplice w Radomiu,
uczynil to z tvm zastrzezeniem, te opat sieciechowski bedzie od-
tqd'krnkuwskitmu ordynariuszowi podtrzymywal w czasie syno-

cystersiich, to do Lubinia, w #wletle powyiszych danych, nle mode
mmiilznb. dn:f:wnt 2 98 VIIT 1374 roku, Kodeks dyplomatycmy Ma-
lopolski, wyd, F. Plekosifiski, Krakéw 1882 t IIL or 319, ,

i Archiwum Konsyst, Krakowskie, Episcopalia, V, 35w zob., ted:
Car o, Liber Cancellarice §t. Ciolek, t II, ;rﬂis. oy

= or, Heli iuriz capita se - = -

Ly ;Innh.l Ltl,n-m A 'Ellp:llbsn, «Kwart. Hists, t. 9: 1685, = 657—063;
Fljalek, Jakub = Porpdydn, t 1, 5 148

® Ulanowskil Aste Capitulorum, t. IL s 6234 .

# Coder epistolaris sceculi decimi quinti, wyd, Sokolowskl-
Szujski-Lewlicki, Erakdw 1876, nast, t III, nr ™
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déw | pewnych obrzeddow ksiege liturgicang ™. W roku 1344
biskup krakowski zatwierdzil za podrednictwem swego wi-
kariusza, wybranego przez mnichow opata Henryka®*. W roku
1506 wizytator biskupi zatwierdzil ordvnacje opata siecie-
chowskiego Bernardyna w sprawie obslugiwania przez mni-
chéw pozaklasztornych kodciolow ®. I choé w 1562 roku pap.
Pius IV przylaczyl Sieciechéw do uczesinictwa w przywileju
kongregacji kasyneniskiej, jurysdvkeyinej =zaleinodel przyvla-
czenie to za sobg nie pociggnelo ¥,

Wspomniano juz wyzej, ze biskup Gedko czul sie upraw-
nionym do dysponowania klasztorem benedyvkivniw ploe-
kieh*. Ta wladza biskupia nad klasztorem znajduje po-
twierdzenie i w pééniejszych #rodlach, Statuty biskupa Ja-
kuba z lat 1388—1423 zobowigzywaly plockich opatow do
udzialu w synodach diecezjalnych i do przestrzegania przepi-
sow wydanych w sprawach gospodarczych i liturgicznych %,
W r. 1457 biskup Pawel nakazal opatowi Mikolajowi pod karg
ekskomuniki zaopiekowaé sie materialnymi potrzebami mni-
chow. W nastepnym roku widzimy tego: opata in medio ca-
pituli, oskarzonego za réinego rodzaju przekroczenia. Biskup
po skarceniu go darowal mu i tym razem wine, ale juz z groz-
ba, ze na wypadek recydywy bedzie musial zlozyé swéj urzad
na jego rece ™ W roku 1465 opat Piotr zlozyl swéj urzad na
rece biskupa Seibora. Biskup przyjgl rezygnacje, lecz nie uznal

o _ut guilibet abbas Sieclechow, In qualibet Synodo Librum Eppo)
Cracovien, ad benedicendum teneat, et celebrantl Ministrans in Tiara
nesistat”. J. Widniewskl, Dekanot Hosiewicki, Radom 1813, s i
por. Diugosz, Lib. Bemef. t. III, 5. 261; J. Gackl, Benedyktyiski
klosstor w Sieclechowie wedlug pism | podag miejscowych, Radom:
1872, . 1TL il

% Abraham, Sprowosdanie.., Archiw. Komis Hist, ser. 11, t. T
£ 3

% Gackl, Bened. klasztor w Sieclechowie, g 112
& Tomde, 5. 153—185;
91 sPam. rel-mor.s, & VII, 1844, =3

2 J Sawlcki, Concilia Polonise, Warszawna 1943, nast t VI,
8. 182, 197-—198, 248 240,

4 Ulanowskl, Acta Capitulorum, . 111, nr 20 1 31.
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Stanislawa, wybranego na opata jeszeze za rzaddw Piotra.
Mnisi zmuszeni przystgpili jeszcze raz do wyboru, wybrali
nowego przelozonego, | dopiero tego zatwierdzit ordynariusz ",
W roku 1531 biskup Andrzej z polecenia krolewskiego roz-
patrywal sprawe sporng migdzy opactwem a kmieciami z Pray-
byszewa i Osuchowa *.

2. Z tego krotkiego przegladu widzimy, 2e wszystkie znacz-
niejsze opactwa benedyktynskie pozostawaly w jurysdykeyj-
nej zaleznoei od biskupéw. A jak sie przedstawia sprawa ,ar-
cyopactwa” w Tyncu?. Ze i ono nie bylo wyjgte, swiadezy
nastgpujgce dane .

s Tamde, nr §50—51. Oto godne podkreilenln stowa (nr Sl Et
dnus Eplscopus .. hulusmodi electionem auctorltate sua ordinaria ap-
probavit. et in vim eiusdem electioniz dicto domino Andree electo de
abbacia predicti monasteril providet et ipsum de eadem per manus suge
capiti dicti electl impositionem canonlee instituit.. euram animarum
{mz slg rezumiet mnlendw], administrationemaque spiritualium et tem-
poralium dietl monasteril prefato dno Andree comittendo™

o Aete Tomiciona, L III, nr 247, Trudno preyjaé twierdzenie J.
Ostrowsklego (0. e, 5 8), jakoby opactwe juk w roku 1527 zosialo
oddone w zarzad biskupowi-sufraganowl plockiemu, skoro biskup To-
mickl w parg lat poEnle} sprzeciwia sig temu, podajac len porwd:
non videtur expedire rationibus monasterii vestrl” (T ¢ mie, nr 260).
Myl sig jednok | bp Nowowielskl, plszac na s 484 =swej maonografii
o Plocku, ke tamtejsi benedyktyni cieszyli slg egzempejn, jako, Ze nie
byli wizytownnymi. Sprawa ich wizytaci przez ordynariusza  jest
wprawdzle olwarta; jednakde choclad by sie prayjelo, de mnisl ¢l nie
byll wizvtowanl przez biskupa, nle wynika jeszcze = tego ich wyjecle.
Prieciwnle, & prevtoczonych wydej faktéw egzempeia fch, przynajmnie
w o epoce przedirydenchis], jest wykluczona.

# Wiadomo, e tynieckie opactwo zajmowalp wirdd innych klase-
tordw benedyktyiskich wyigtkowe stanowisko, Podkredlit to ju: Dlu-
gosz (Hist. Polom., rok 1044; Lib. Benef, t. 111, 5 181) 1 mnich Na-
zon (Zob, David, Béned, s. B0; Zelssberg Drejop, L 1, 5. 257),
W procesie = norbertanami o klasztor wroclnwski opat tynieckd odgry-
wa przodujges role (KodTym, nor 15; KodWikp, 1, nr 160} & Kacz-
marczyk (Monarchia Kasimiersa Wielkiego, Poanan 1048, = 200)
przyplsuje tynleckim opatom poczesne miejsee wirdd krajowego du-
chowienstwa w omawianej epoece. Zalednosé trockiego opactwa od Tyii-
ca jest irddlowo potwlerdzona (KodTyn, nr 154, Kodeks dyplomatyesny
katedry | diecesji wiledukiej, wyd, Fljalek-Semkowies, Krakéw
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Wérdd przywilejow papieskich nadawanych opactwu nie
wida¢ ani jednego egzempcyjnego, lecz wszystkie noszq na
sobie cechy schematu, w jakim kancelaria papieska wystawia-
la przywileje poszczegdlnym klasztorom benedyktyniskim ¥,
Formularz ten nie zawiera nic takiego, co Swiadezyloby o wy-
jeciu; przeciwnie, zamiast klauzuli egzempcyjnej, spotykamy
stale dodawane zastrzezenie o konieczno$ci zachowania nie
tylko naleinej czci i szacunku wobec ordynariusza ale i jego
kanonicznych uprawnien wobec opactwa. Tak np. slynny do-
kument kardynala-legata Idziego z 1123/1125 roku przyznajac
tynieckiemu klasztorowi ,wolnoéé"”, ograniczal jy zaraz slo-
wami: zalvo tamen honore et reverentia Cracoviensis ecclesie
ac domini Rodosti suorumque successorum *. Podobmie doku-
ment pap. Grzegorza IX, z 26 V 1229 roku, kofczy sie tym
znamiennym dodatkiem: salva sedis apostolicae auctoritate et
diocesani episcopi iustitia *,

Coz jednak pod wzgledem prawnym oznaczaja te stereoty-

1932—1939, t. L nr 69 | 89), a Innych klasstoréw prawdopodobna
(Gleysztor, «Rocan, Hists, 1648, s 251}, Przy reformacyjnych po-
czynaniach bpa Wysza nlemala role odgrywa opat tynieckl Micistaw
(Fijalek, Jakub z Paradyia, t. 1, s 138), Tole: zaleinodt jurvsdyk=
eyjny polskich benedylkiyndw od Tyfica, | to jui w XI1 wieku, uznal’
za prawdopodobny Abraham (Orgenizacia Kode, s. 184}, Pewien ro-
daaj opleki | zwierzehnictwa nad Ilnnymi benedyktynami w Polses
prevznaje Tyhicowl Silnleki, (Dzicje Kodclole kotolickiepo na S
siu, 8. B7). Dalej posuwa sl David, nie tylke przyznajac Istnienie
pewnego wigzku opactw benedykiyiskich pod przewodniletwem Tyfica,
ale przyznajac opatowi tynisckiemu pewns bllie] nfeokredlong wiadag
Jurysdykell, na podoblenstwo wiasdzy sprawowane] przez opata w Hir-
sau (Bémdd, 8 B4—85), Gleysztor uwaia, e chol isinlenie tego
deaju kongregacjl nie zostalo jeszere udowodnione, jest jednak dzb
postulatem naukowym (L e, & 251). Tak cxy Inaczej, wyniks z po
szych wypowiedsi znawciw przedmiotu, e przymanie praez Sexy-
glelskiego tynleckiemu opatowl tytulu arcyopata, nie jest porbawions
siinych podstaw, :

. Zobo taki formulars: M. Tangl, Konzdeiordnungen von
1500, Insbruck 1804, t. T, 5. 304

4 Kodeks dyplomotyemy Polski, wyd, Revszezewskl., W :'-'
szawn 1847, nest, t III, nr 3.

o KodTyn., or 11 o

1271 EPRAWA EGZEMPCIT RENEDYETYNOW ™

powe formuly? Gdy przeszlo 80 lat temu zastanawial sie nad
pierwsza z nich historyk opactwa fwietokrzyskiego ™, w owej
libertas ograniczonej obowigzkiem szacunku wobec ordyna-
riusza dopatrywal sie zwyczajnej egzempeji Tynea. I nie mo-
jna mu tego braé zbytnio za zle, gdyz formule powyiszg
w oderwaniu od epoki i od innych dokumentbw moZna inter-
pretowaé w sencie egzempeyjnym. W zestawieniu jednak z in-
nymi dokumentami i faktami, bynajmniej nie moze byt ona
dowodem egzempeji Tyfica™.

Jakoz przekazy historyczne dowodzg, ze biskupi wykony-
wali wobec tvnieckiego opactwa swy zwierzchnia wladze, i ze
czynili to w rozmaity sposdb. Stosowali wige przede wszyst-
kim prawo inwestytury nadajge urzqd opacki elektom samego
Tyhiea, czy zaleinego od Tyhea klasztoru trockiego ™, pozywali

w Gacki, KL Sw. Krzyia, 5. 114115,

$t Elauzula: .salva dioecesani eplscopl canonfes fustitia” jest
w formularzu dowodem zawlslofel jurysdykeyjnej Instytucii uprzywi-
lejowane). Zob. przyp. 52 paragrafu 1 oraz A Werminghot!f, Ver-
fassungsgeschichte der deutschen Kirche im Mittelalter, Lipsk—Berlin
1013, 5 184; Mahn, L'Ordre cistercien et son gouternément des ori-
gines au miliex de XIIle slécle, Pary: 1045 5 128; Sehmits L T,
g 312

& Krakowskl ordynarlusz kard Olefnicki obdarza 15 IT 1453 roku
fnwestytury na opactwo tynleckic mnicha Macleja ze Skawiny, na-
knzujac mnichom pod grofby ekskomuniki szanowaé go 1 sluchat. Od-
reuen lei roszezonls opatéw Sleclechowa, Trok | Opatows (KodTyn,
nr 202). Okolo roku 1334 dwezesny biskup krakowskl zatwierdza na
opackim ursgdzie eclekis Bogusta Naczkona, ktéry mimo niewninosei
wyboru = powodu rezerwacil papleskiej, uzyskule potem w Riymie
zatwierdzenie (Zob. dokument z 11 X 1384 roku maleziony w Rzymie
presz Abhrahama: Archhe Komis, Hist, ser. 1, t I, s 3). Biskup
Florian praychyla sig § VIII 1374 roku do profby opaldw Lyéca | Tyn-
en, porwalajge im na zamiong stanowisk opackich (Ked. Matop., t.° I,
nr 318). Nie do Tyhca lect do wilefiskiego biskupa zwraca sig ksinig
Witald 24 XII 1416 roku £ prodby o inwestyturg dia opata Alberta
W Trokach, a biskup Plotr ezynl zadodt prodbie nle porozumiewajge
slg nawet ¢ Tyficem, od ktdrego wspomniane opactwo zawislo. Tyniec
ratyfikuje ten fakt dokonany, podobnle jak i drugl = roku 1424 Zob.
Hod, Katedry Wileviskied, nr 60: KodTyn, nr 144 | 154, nast.
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opactwo przed swe trybunaly® | innymi jeszcze sposobami
przejawiali swaq wladze nad opactwem . A juz wszelkie wat-
pliwogei usuwa dokument przypisywany pap. Grzegorzowi IX.
Dokument ten sporzadzony w formie wykluczajacej egrempeie,
a podrobiony najpéiniej w 1439 roku przez benedvkivna, mode
samego opata Bogdala ®, uznaje, ze Tyniec nie posiada eg-
zempeyjnego przywileju. Gdyby bowiem Tyniec byl wtedy
de iure czy de facto wyjety, falsvfikator bylby bez najmniej-
sze] watpliwodel skonstruowal dokument w formie przywileju
egzempeyjnego. GdybySmy zas przyjeli — co jest wysoce
prawdopodobne — #e dokument w czesci nas obchodzacy nie
jest podrobiony, to na podstawie samego tego dokumentu uzy-
skalibyémy wystarczajgey dowod, ze w X111 wieku Tyniee nie
posiadal egzempeji.

Tak czy inaczej dochodzimy do koficowego wniosku, Ze
i ten glowny klasztor benedyktynski nie posiadal egzempejl.
Jezell za$ ,arcyopactwo” nie bylo wyjgte, to zawislodé innych
klasztorow od biskupéw znajduje i z tej strony mocne po-

B W latnch od 1353 do 1454 Tynlec prowadsi dofé czesto procesy
przed sgdem biskupim. Zob. KodTyn, nr 70, 130, 131, 145 170, 183, 2110,
Opatawo wystgpije tam nle tylko w roll powoda lecz | w charaktecse
pozwanego. Zob. L. ¢, nr 161, 168, 172; Arch Konsyst. w Krakowie, Epis=
copalla, V 21B. Sad papleski przystepujgec 1 VI 1408 roku do rozpatry=
wanla sporu Tyfea 2 lego sqsladami, zaznacia, #s ta sprawa nie na-
leiy do trybunalu rzymskiego .de sul natura”. Na wokandg reymska
dostala sig wige mofe na skutek profby opata tynleckiego, ktdry magh
obawiné slg, #e sprawa nle bedzie miala dlaf pomydlnego wyniko,
o lle toczyé slg bedale przed trybunalem krajowym. KodTym., nr 138

# Tak np statuty Nankera z 1320 roku zobowlgzuly wszvstkie
opactwa do posiadania tekstu tychie statutow | klementyhskich kon-
stytucyj (1. Fijalek, Neojstarsze statuly symodalne krakowskie bi=
skupo Nonkerg 3 2 paddsiernika 1320 r,, Krakdw 1915, = 63), anum
kard. Guidona 2 4 VII 1267 roku zdaje sie wakazywaf na jaklef cen-
zury naloione prioz krajowe wladze na benedrkitynéw tynieckich
(KodTyn, nr 22). Wyrok polubowny z 28 XII 1430 roku wydany w spo=
rze migdzy Tyficem a Stanigtkami, fwiadezy o latwosci, z jaka grupm
tynleckich mnichéw mogla byé usunigta z klasztoru mniszek tego sa=
mego zakony. Wyrok obowigzywal pod kary ekskomunikl, nlugul:*
Lib. Benef., t. 111, 281; KodTyn, nr 169

8 Zob. krytycane uwagi Kgtrzvhskiego, KodTyn, s 29
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twierdzenie ¥, Przywileje benedyktynskie w nieznacznej tylko
mierze ograniczaly wiadze, jaka polscy biskupi wykonywali
nad nimi.

DODATEK

Zestnwienie sredniowiecanych osiedli i klasztorow
benedyktyfiskich *

1. Dos¢ powszechne jest wirdd historykéw zdanie, ze w Po-
znaniu — siedzibie pierwszego polskiego biskupa — osiadla
bardzo wezesnie grupa benedyktyfiskich misjonarzy '

2. Zalozenie klasztoru benedyktynéw w Trzemesznie
przez samego Sw. Wojciecha wydaje sig bardzo prawdopo-
dobne. Stojg za nim powazni badacze® i wyniki najnowszych
badan wykopaliskowych na terenie kosciola w Trzemesznie®.

# Nie da sie wiec utrzymad twierdzenie 0. J. Bara (Relationes
inter religiosos et episcopum fwrta consfitutiones polomorum synodo-
rum usgue od 1420 annum, Krakdw 1040, 5. 43), jakoby nhsi benedyk-
tyni w omawlans] przezen epoce brli wrjecl,

Benedvictynkl, ktére w omawiane] epoce mialy u nas proynajmnlef
10 klasztordw, podlegaly jurysdykeyinie nie zakonowl, lecz ordynariu-
szom misjscowym. Udokumentowanle tego twierdzenis materialami hi-
storyeznymi nie nastroema fadnych trudnodel

* Zestawienle te, wwiglednisjgce nle tylko pewne, ale | prawdo-
podabine dlady pobytu benedykiynéw na ziemiach rdzennie cay poli-
tycznie polskich, jest opracowaniem raczej marginesowym w stosunlko
do gitwnego tematu. Autor nie zajmujac sig wprawdzle ex professo
sprown oafedl, uwaia jednak za poirtecane podat zinteresowanym
te dane, jakie w toku poszukiwad zwigzanych z zasadnletym tematem
nasunely mu sie w sprawle rozmieszerenia placthwek benedylktynskich.

! Abraham, Orgunizecjo Kode, 5. 142 1 178; tende, Powstonie
organiz. Kodc, s 42; Kozlerowski, Fundacje, s 181, 183, 185
David, Béindd, s 15 Por. Gleysztlor, ref pracy Davida, «Roeen.
Hists, 1048, s 247; Schmitz t 1, s 6 | 233

!PT, Wejelechowski, Szkice hist, wyd. 3, Warszawn 1851,
5 B4; Potkanski, Opactwo &gecz, s 39, oraz Kiosst. w Mogilnie,
5 201; Gieysator, L ¢, 5 248; M. Sczanleckli, Ziemia Lubuska
(sbler.), 5. 225—0%6; Dzieje Polskl érednicwiecznef, (sbior.), Krokdw 1028,
L I, 5. 05 Nie presciwstawia sig tei hipotexie J. Nowacki, Sw. Woj-
clech (zhior), s. 150, Zob. te: St. Zakrzewskl, Bolestaw Chrobry
whﬂ:i Lowtw :m. s 107—I108 | 382

! Gleysztor, Uzupelnlenia bibl do S:.i:lc&w Waojclechow-
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3. Stara hipoteza wysunieta przez Potkanskiego o bardzo
wezesnym umieszezeniu benedykiynéw w Leczycy?, mimo
pewne sprzeciwy ®, utrzvmala sig, szczegdlnie u najnowszych
badaczy *.

4, Whrew temu, co twierdzill niektérzy dawnlejsi dziejo-
pisarze *, nalezy dzi§ przyja¢ bez wahania, ze benedyktyriska
grupa misjonarzy zostala w roku 1001/1002 przez Bolestawa®
osiedlona we wspomnianym przez Thietmara (VI, 27) Mie-
dzyrzeczu". Grupa ta powigkszona znacznie po masakrze
dokonancj na Pieciu Braciach ', przetrwala ponad 30 lat na
miejecu uprawiajae prace misying*™, a po powrocie za Kazi-
mierza Odnowiciela zostala przeniesiona do miejscowosci tegok
imienia, gdzie przetrwala pewnie do kofica XI wieku ',

skiego, & 351—352. M. Gumowski umleszeza plerwszy klasztor
fw. Wajclecha w Ostrowle Lednickim: Boleslow Chrobry, Warszawa
1825, 5. T0—76,

4 Opactwo Lgez, 5. 39 1 44 Wedhig Potkanskiego benedyk-
tyni byll w Legezyey zardwno przed, jak | po realeji pogafiskiel.

8 Zob. np. Mentlewics, «Pam. rel-mors, XVII; 1849, s 25
Zachorowskl, Rozswdj kapit, passim; David, Bénéd, 5 13—14

o M Wallckl, Kolegiata w Tumie pod Egesyen, Léidi 1928, 5. 3—8
i 60; F. Pohorecki, «KwarL Hists, L 52: 1938 = 543; Wojele-
chowskl, Szkice, 5. 84; Dzioje Polski fredn., (zbidr), L 1, = 05; Za-
krzewskl, Chrobry, s. 383; Friedberg, Kullurg, t. II, s B53;
Gleyeztor, «Hoczn. Histe, 1048, s. 248,

T Zob. np. Ketrzydski, M. P. H, t V, & 81,

f David, Bénéd, 5. 4, 1 Schmitz, & I, s 232733 prresuwaly
date fundacjl na: rok G06/087, preyplsuige jg #w. Wojeciechowi,

* Wojelechowskl, Szkice, 5. 35, A, Maleckl, Klasztory
w Polsce w obrgbie wickdw #rednich, s 284; Sezanleckl, Ziemia
Lubuska (zblor.), 5. 158—160; Mitkowskl, tamse, s 118—120; Gley=
sztor, Usupelnienic bibl. do Szkictw, s. 330, Zalodeniu przez &w. Woj=
clecha kinsztors w Miedzyrzeczu nie sprzeclwia sie H. Kapiszewskl,
Droga #w. Wojclecha wiodla preez Pannonig, «Nasza Preeszlodls,
L VI: 1837, 8. 200,

W Sw., Brunon, Vita quingue fratrum, M. P. H., t VI, 5. 422;
Nowaeki, Sw. Wojeiech (shior), s 160,

U Mitkowskl, Sw. Wojciech {zbior), s 138,

12 Nie zgadzajy sig znawcy prrzedmiotu co do dalszyeh lostw tef

: lej grupy. Jedni, jak Mitkowskl ey
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5. Duzo slusznosci ma za soba zdanie badaczy twierdzg-
cych, #e za Chrobrego osiedli przy katedrze gnieinien-
skiej mnisi benedyktynsey, jako, ze kanonikéw regularnych
u nas jeszcze nie bylo ™. Zachorowski ' usiluje swiadectwo
Thietmara (VI, 5) tlumaczyé w sensie wykluczajacym benedyk-
tyntw, lecz twierdzenia swego nie udowadnia, a przy tym zdaje
sie prezeoczaé fakt, ze w roku 1000 kanonikéw regularnych
w ogdle jeszcze nie bylo,

6. Riwniez i grod wrocltawski powital pierwszych be-
nedyktvniw zaraz po zaloleniu diecezji Slgskiej '™ w kazdym
razie nowe ich sprowadzenie trzeba przyjaé na czas okolo po-
lowy XI wieku ", Dos¢ wczesny | wyragny, chot niezupelnie
wyjasniony $lad ich bytnodci we Wroclawiu stanowi abbatia,
czy capella somcti Martini **. W pierwszej polowie XII wieku
powstalo w tym miescie wielkie opactwo benedyktynskie fun-
dacji Piotra Wlostowicza, w czasie blizej nie ustalonym *. Oko-
lo 1180 zostali benedyktyni pod pretekstem raczej, niz z po-

wirtaialg proekonanie, f= w owigzko z zalodeniem diecezjl lubuskie]j
welelons do nle] benedyktyndw jako zawinzek kapituly. Innl, jak
Nowaekl [L e, = 130 1 160) lub Sczanieckl (Ziewmia Lub., s 225)
Gleveztor (1. &, = 350 | «Nasza Przeszlofls r. 1048, 5. B3—BR), prze-
czq temu.

w Kozlerowskl, L e, 5 181, 183, 188; Abraham, Organizacia
Kode, 6 1432 | 173; Potkafiskl Opoctwo Egex, 5 #; Schmlity,
LI = 233 Por. Nowaoeki, 1. ¢, = 158,

1 Rozwéj kapit, 8. 5.

1 Silnickl, Dieje Kode., s 83—p4.

W poltkanski, o. ¢, & 5 Silnlekl, o e, 8 8¢ David,
Bémid, s. ¥; Friedberg Kultwrg, t II, s 51; Schmitz, L T,
E Wi Gleysztor, <Rocen. Hists, 1948, 5 240

7 Cod. dipl. §il, wyd. Maleczyfskl, nr 25 | 35 Silnickl,
o o, 8 8408 Gieysztor, Uzupelnienia bl do Sskicdw, s 350;
Friedberg, Kullura, t, IT, 5. 54

1 Data fundecji sporna, wahnjnen sie mieday roldem: 1120 o 1136
Zub, Cod. dipl. Sil, nr 16: Eetrzyaski, M. P. H, t. V, s G68: Gor-
ka, Najstersze tredyeye, & 78: GOrlieh, Urkundl, Gesch, t. T, 5. 6—8:
G. Chmarsvyiskl, Dolny Slask (zblor), t. II, s 55 Silnickl,
0 e, 5 97, W. Semkowicyz Sobdtka i fef zabytki polskie, Pomzmafi—
Wroclaw 1840, & 17 M. Plezia, Kronika Galla, s, 43 tente, Palatyn
Plotr Wiostowiez, Warszawa 1047, 5 47.

% — Nuosza Prresziols
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wodu rozluinienia reguly usunieci definitywnie z Wroclawia
na rzecz norbertanéw ',

7. Erakédw nie jeden raz otwieral swe podwoje synom
duchownym Swietego Benedykta. Choé nie poswiadczony ich
pobyt przed reakcja poganska, jest on jednak dosé prawdopo-
dobny ™. W latach 1043—1045 przybyli benedyktyni do Kra-
kows, by wraz z opatem-arcybiskupem Aronem roztoczyt
opieke nad katedrg i diecezjg . Gdy w kilkanadcie lat pbznie]
zostali przy katedrze zastapieni przez duchowiefistwo diece-
zjalne, nie opuscili widocznie calkiem Krakowa, czego do&é
wyrainym sladem jest stale miejsce opata w stallach kano-
nickich oraz naletgce do benedyktynéw kodcioly: Swigtego
Andrreja, Swietego Jerzego, Swietego Mikolaja ™.

B. Tvniec stal sic benedyktynsks siedziba najprawdo-
podobniej za Kazimierza Odnowiciela lub Boleslawa Smiale-

go™ W naszej historiografii przyjelo sie przekonanie, Ze
mnisi po opuszezeniu katedry krakowskiej, a moze nawet

1 Zob. (procz prevtoczonych powyde] autordw): Chronica ..lbhﬂu_-:
B M V. in Arene, G. Stenzel, Scriptores Herum Silés, Wroclaw
1835, nast., t 1L, s 161; T. Gromnickl Synody prowincjonalne.
w Polsce, Kraldw 1885, 5. 21; Polaczkéwna, Roly preywileju Hen=
ryka I, L e, £ 1, & 450—451: David, Bénéd, s 81—83.

B Zoh. Sehmitz, ¢ I, 5 333

#t Potkanskl, Opactwo Becz., & 67 David, o ¢, 5 30
i 78: Pohoreckl, «Kwarl. Hist», t 36: 1822; Opactwo tynie
Tynlec 1947, 5. 47; Gleysztor, <Roczn Hists 1948, 5. 340.

' Archiw, Komis Hist., ser. 11, t. 1, & 50; KodTyn, nr 214; Da=
vid, Bénéd, & 32: B, Ulanowskl O smioteniu klasttoru fw,
drzein w Krokowie, Pam. Akad. Um., t VI, Krakdw 1887, = 40; Sik=
nickl, Nanker, s, 44 Prrez pewien czas widdmy w XIV | XV wish
przy kolclels Swigtego Krivia w Krakowie benedyktynow obre. &
Zob. J. Erukowski, O stowiafiskim kodciele fw, Krzyls i klosslors
benedyktyndio w Krokowie, Krakdw 1888; rec. tej pracy: Prohask®
«Kwart. Hists, t. 1: 1887, s 333—334; Maleck |, Kiasstory w Polics
& 291,

2 Kelrzyhski, «Przegl. Powszes, nr 23; 1888, s. 263;
tymirckie, 5. 46
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wezesniej, osiedlili sig w tynieckim grodzie, pozostajae tam az
do sekularyzacji klasztoru ™,

9. Jest prawdopodobne, ze juz pod koniec XI wieku osiedlili
sie szkocey benedyktyni w Oleénicy®™ W 1380 roku spro-
wadzili sie tam benedyktyni obrzadku slowianskiego, podobnie
jak i do Krakowa *,

10. W Zmigrodzie osiedli benedyktyni najprawdopo-
dobniej za Kazimierza Odnowiciela ™.

11. Sprawa ich pobytu w Opatowie nie jest jeszcze
dostatecznie wyjadniona ™, Za wezesnym osiedleniem sie tam

omawianych mnichéw opowiada si¢ précz Wojciechowskiego,
np. Abraham, Friedberg, Gieysztor®. Stanowczo lecz mniej
przekonywujaco wypowiada sie prrzeciw temu T. Manteuffel .
12. We Wloclawku przebywali benedyktyni wedlug
J. Nowackiego™ od polowy XI wieku do roku 1315.
13. Osada benedykiynska w Kruszwicy istniala praw-
dopodobnie do roku 1185 %,

14, W Szpetalu widoezni sq ,czarni mnisi” od lat
1076—1079 do przelomu XII/XIII w.®,

# Ketrzynskl, L c, 1880, 5. 16—1B; Potkanski, Opactwo
Lgez, s 65; David, Béndd, 31; H Lownianski, Historia Polaki
do roku 1466 (zblor.), Warszawa 1853, 5. 61; Opactwo tynleckic, 5. 46—48.

B Abraham, Powsenle.. Hodc, s. 07—71; Silnick] Deieje
Kofc., s. 87.

* Heyne, Dokumentirte Gesch,, t. 11, 5. 748; H. Neuling, Schie-
m; Kirchorte.., Wroclaw 1802, wyd. 2, & 214; Silnlckl o o,
E. 368 .

 Plugosz, Lib. Bewef., t. 111, s 570, 582, 636; Slown. Geogr.,
L XIV, s. 1—792; Wojcliechowskl, Szkice, & 70. Por. Giey-
8ttor, «Hoczn. Hisls 1048, = 250

™ «Przegl. Hists, 41: 1950, s 180

® Abraham, Powstanie.. Kodeicla ne Rusi, & 110-111: Fried-
berg Kulturo, t 11,8 51; Gieysztor, Poczgthki misfi ruskiej, «Na-
528 Prreszlofts, t. I'V: 1048, s 95.

- *PH. Hist.», 45: 1954, s, 604. Podobnle nle przesadzaly sprawy
:rwndy Swlechowskiego, Koicielec-Opatdio, Warszawa 1854,

M Opactws w Szpetalu, 5. 27—41,

"™ Nowackl, L ¢; Potkatskl, Opactwo Lecz, 5 98

B Nownelkd, o. o, . 3899
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15. Pomimo sprzeciwu niektérych autorow ™ pobyt bene-
dyktynéw w Czerwifsku za Boleslawa Smialego, a w kaz-
dym razie przed rokiem 1155 wydaje sig do przyjecia ™.

16. Capella sancti Benedicti w Legnicy podwiadczona
w 1149 (7) i 1183 roku ™ jest bardzo wczesnego pochodzenia ¥,

17. Niepewna jest data przybycia benedyktyndow do Ploc-
k a. Podezas, gdy jedni badacze wigig ich prawdopodobne przy-
bycie z powstaniem diecezji, a wige z panowaniem Boleslawa
Smialego®, inni przesuwaja date na epokg Krzywoustego™
lub na okres rzadéw biskupa Wernera, ok. r. 1171/1172%.
Plock mial prepozyture rawsks, przybyszewsks, zamska i len-
towskg 4.

18. Powstanle opactw: na Lvsej Gérze i w Siecie-
chowie przesuwa si¢ dzi§ na czasy Krzywoustego ™, David
i Plezia czas powstania Sieciechowa oznaczajy trafnie na lata

si Bachulakl, Zalodenie klasstors w Cererwifsku, s. 556; M
Gebarowlcz, Mogilno — Plock — Crerwifisk, [w:] Proce hist. w 30-
lecie deiotalnodei profesorskie] Stan. Zakrzmwskiego, Lwdw 1034, 5 130,

# Zob. Potkafiskl, Klasttor w Mogilnie, s. 201—205; Tentie,
Opactwo Eges, s 69; Mitkowsk| «Kwart. Hists, 43; 1028, s 4365
Friedberg Kultura, t 11, & 55; Viélker, Kirchemgeach., 5. 46.

M Cpd. dipl. Sil., wyd. Maleczyhski, nr 25

2 B Michael, Die schlesische Kirche und ihr Potromat, Zgorze-
lec 1028, t I, = T0; Gérlich, Urkundl Gesch., & 0, Silnickl
Deieje Kodciola, 5. 8; Gieysztor, <Roczn. Hists, 1948, = 248240

M Potkahskl, Opactwo Eetr, s. 53: tenie, Klasrtor w Mo=
milnle, 5 205: Arnold, Pocsqtkl blskupstwa plockiego, «Roczn. Tows
Nauk. Plock.s, 1: 108, s 1—24; NiwiAskl «Kwart Hists, 43: 1928,
s 428—426: David Beénéd, s 56: Nowackl, Sw Wojciech (zbior),
s I138; Gleysztor, «Hocenl Hists, 1048 8 248340,

™ Gebarowiexr L ¢, 5 161; Maleczyfski, Boleslow H‘l’ﬂ'
wousty, 5. 185; Frledber g Kultur, L IT, & 53
© 40 Zpb, Kod, Maz, nr 93, W. Gawareckl, «Pam. rel-mors,
t. VII: 1844, 5. 3; Nowowlejski, Plock, s 478,

#i M. Nowodworskl!, Benedyktyni w Polsce, [w:] Enc .Iﬁnﬁ'-i
wyd. Nowodworski, t. II, = 158

& Zob, Kronike Boaski, M, P. H., t I, s 518 qulruwl:a
L e, s 147; Gdrika, Naojstorsza trad, s. 79; David, Bénéd, & B
Violker, Kirchengesch, s. 46; Gieysztor, 0. o, 8 250,
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1150/1166 *. Gacki niestusznie dopatruje si¢ poczatkéw tego
klasztoru na przelomie XI/XIT w4,

18, Znawcy przedmiotu dos¢ zgodnie oznaczaja dzi§ czas
zalozenia Lubinia, mianowicie na panowanie Bolestawa
Smialego ®, a jui najpoéiniej na koniec XI wieku *,

20. Podobnie fundacje Mogilna dofé¢ zgodnie oznacza sie
na czas Bolestawa Smialego , choé nie brak i ostroiniejszych
zdan *,

21. Okolo 1150 roku osiedlili sic benedvktyni w Lubig-
zu *. Sczygielski twierdzl ™, ze benedyktyni byli tam juz okolo
r. 1044, i 2e z LubigZa nie zostali usunigei leez prayigli regule
eystersky. Twierdzenie to wszakie nie wytrzymuje krytyki.

4 David, o. ¢, s 68 Plezla, Kronika Galla, s 43,

M Klasztor w Sieciechowde, 5. 16.

# Eqtreyfisk| «Preegl. Powszs, nr 24 1880, n. 20; M. P. H.,
t. V, & 504; Kozlerowskl, Fundocje klasrt, s 183; Plezia, Kro-
nika Galla, & 43; Friedberg, Kultura, {. II, 5. 53: J. Paech, Die
Gesch, der Benediktinerabtei Lubin, «Stud. und Mittell Ord. 8. Bened.»,
nr 28: 1008, s. 16, n. | surown ocena fej pracy preexr Zachorowskle-
go, «Kwart. Hists, 25 1919, 5. 270—383; A Jezlerski, Dos Bened-
Klogter in Lubin, Pomman 1915

% Abraham, Orpanizecin Kede, & 178; David, Bénéd, s 32;
J. Dstrowsky, Biblioteka klaszioru benecdykiymdwe 1w Lubiniu, Po-
maf 1820, & 3.

W Ketrzyfiskl L o, 5 20 Potkanskl, Klosstor w Mogilnie,
E 172, 162 1 201; Kozlerowski, 0. e, 5 182; Valker, Kirchengesch.,
E 45 Plezia, L o; Gebarowiex, L. e, 5 133; Maleczynskl,
Kraywousty, 5. 199; Friedberg Kulturs, t. I, 5. 5.

8 Fob. np. Davld, Le Pologne et Uevangelisation de la Pomi-
ramie, Paryi 1928, 5. 33, Arnold, Poemtki biskupstwa plockiego, L ¢,
przesuwa czos zalodenla klasztoru ne plerwsiq polowe X1 wieku; od-
prawyg jednak daje mu Niwinskil, «EKwart. Hist.s, t. 43: 1020, 5. 422 n.

8 EKetrzyaskl, o. o, = 20; Gorka, Nojrtorsss trad, s 104
Fr. Seppelt, Leubus [w:] Lexik. f. Theol. und Kirche, t. V1, s 530;
Sllniek), Dzieje Kofc, s. 41; Knczmarezyk-Laszczyhska,
Dolny Siqek (zblor), t. I, s 27%; Annales Silesice, Sommerberg,
Script. Rer, SH., t. 11, & 238; por, t. I, 5. 894; Chronica Abbatum.. in
Arena, Stenzel Script. Rer. Sil, t. 11, = 165,

B Aguila, s. 135 1 137,
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Zeisberg * podaje date zalozenia tego benedyktyriskiego osie-
dla na rok 1050, a wiec o sto lat za wczeénie.

22. W roku 1153 zostal zalogony i bogato upesazony klasz-
tor benedyktynski w Stolpe n/Piang, podniesiony w ro-
ku 11768 do godnodci opactwa ™, a w roku 1304 przemianowany
na klasztor cysterski®.

23. Okoto 1187 roku powstaje w Szczecinie przy ko-
$ciele Swigtego Jakuba priorat zawisly od benedyktynéw bam-
berskich *.

24, Priorat benedvktynski ,Pod Debem" w poblitu Gdan-
ska (w Swietvm Wojciechu) stanowi jesli nie od kofica
X1, to z pewnoscig od XII wieku wainy punkt oparcia dla
akcji misyjnej Mogilna *. Zrédlowe pofwiadczenie tej depen-
dencji mamy w roku 1236 i 1315 %, Pomimo transakeji z 1315
roku opactwo wyzbylo sie definitywnie tej placéwki w roku
15418,

25. Prepozytura lubifiskiego opactwa w Jezowie™,
istnieje juz w polowie XII wieku™, utrzvmujae sie w tym
charakterze przez caly omawiang epo

i Dsiejopls, t. 1, = 151

2 Cod Pom. Dipl, Hasselh-Koseg, nr 21; M. P. H, L II,
s. 18; Fr. Winter, Primonstratenser..., Berlin 1885, 5. 185; Hauek,
Kirchengesch., t. TV, 5. §10—611; Fr. Schulz Griindung des Klosters

8 Hartlg Stolpe, [w:] Lexik. {. Theol und Hirche, ¢ IX, 5. 842
Stolpe, «Baltische Stud.s 31: 1881, £ 1, n.

M M Hartig Stolpe, [w:] Lexik. . Theol. und Kirche, b IX,
2, 842

&4 Cod, Pom. Dipl, nr 61; Hauck, Kirchengesch,, t. IV, s. 813,

8 David, Béndd., s 38

M Nowaekl, S Wojciech (zhior), s 166; St. Kujot, Dziefe
Prus Krdlewskich, Roczn. Tow, Nauk. w Toruniu, 1914—1024, 5. 484

$ M. Perlbach, Pommerell, Urkb, nr 54; Kod. Wikp, & I,
nr 75,

8 Monum. Hist. Viad, t XXV, s, 31

¥ Theiner, Vet. Mon, t. I, nr 870

" Abraham, Orpanizacja Kode, 85 ITh; Gérkas, Hamn-r:lll
trud., & ™, Friedberg Kultura, t 1II, 5 54.

8 Laskl Lib. Benef., { II, 5. 353, Wedlug tego #radla ttﬂpﬂﬂE
tura misia powstad w XITT wieku
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26. Nie brak danvch na istnienie benedyktyndw w Kijo-
wie w drugiej polowie XII wieku ™.

27. W Szezyrzycu musieli byé¢ benedyktyni przed ro-
kiem 1196%,

28. Pojawienie sig ,czarnych mnichéw” we Wilodzimie-
rzu Wolyfiskim przypada na przelom XIUXIII wieku *.

29. Nie jest wykluczony pobyt benedyvtkynow przy kodciele
Swigtego Wawrzynica pod Kaliszem juz w pelowie XII
stulecia®; pewne jest natomiast objecie przez nich klasztoru
po przegranej sprawie wroclawskiej, | przetrwanie tam az do
roku 1781 *. Sczygielski umieszcza ich pod Kaliszem jui
w 1209 roku *®.

30. W poezatkach XII wieku otrzymuje opactwo mogilnen-
skiec w Kolobrzegu kaplice Swigtego Jana z prawem ob-
shugiwania jej przez samych mnichow *.

31. W Radomiu benedyktyni sieciechowscy posiadali
i ohslugiwali od roku 1222 w ciggu calej omawianej epoki
weelle” czyli kaplice, poczgtkowo w Starym, pégniej w Nowym
Radomiu ™,

32. W Srodzie pod Wroclawiem osadzil benedyktynéw
przy szpitalu tredowatych Henryk Brodaty w roku 1234 lub

nieco wezesniej ™. Od roku 1430 klasztor figuruje jako opac-
two ™,

& Zob. Abraham, Powstenie org, Kodc, 5. 60,
" Polaczkdwna, Zapls Teodora Gryfity, = 32—35 1 30. Por.
podang tam literature prredmiotu.
M Abraham, L e, 5. 8586
B Kervitkowskl, w uwagach do Lib. Benef. Lazkiepgo, t 1T,
E 40; David, Bénéd, s. 77T | 83—84; Gleysztor, «Hocx Hists, 1048,
8, 250, prrvimuje rownie: te modliwodé
“ Siinicki, Dzieje Kodc, 8. 102; Korytkowskl, L c, 5 4L
" Aquila, s 141,
" Perlbaeh, nr 328; Zakrzewskl Bol. Chrobry, s 187 | 3853
% Diugosz Lib. Benef, t II1, 5 261; Widniewski, Dekanat
radvmski, Dodatek, s 21 1 22; tenie, Dekanat kozienicki; s. 150;
Guclkl, Klastor w Sieclechowie, 5. 110 | 172
H’; Palrz Stenzel, Script, t. 11, & 32; Silnlckl, Dsieje Koic,
.
i Markgraf, Script. Rer. Sil., 5. 89, przyp. 80.
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33. W roku 1242 osiedlili sic opatowieccy benedyktyni
w Krzeszowie, ustepujyc zen jednak juz w 1289 roku ™.

34 W Cieszynie powstal benedyktynski klasstor okolo
1210 roku jako ,cella” tyniecka; po niespelna 60 latach opuseili
go mnisi, by przenie¢ sie do Orlowej™

35. W Uniejowie powstala okolo roku 1360 tyniecka
+cella” obslugiwana stale przez kilku mnichéw. Ich prepozy-
towi przystugiwalo prawo zasiadania w stallach tamtejszej
kolegiaty 7.

36. W roku 1344 przylaczyl Klemens VI do Tynca parafie
w Ksig#u, 2 zastrzezeniem, Ze administrowal nig bedzie wi-
kariusz nie naleigcy do konwentu ™,

37. Opactwo w Orlowej zalozone w roku 12688 jako de-
pendencja tyniecka, przetrwalo do roku 1541 ™,

38. Opactwo trockie zalozone w latach 1405/1415 przez
ksiecia Witolda, pozostawalo w pewnej zaleinoéei od Tviica 7.

39. Inkorporowany do Tyhica w roku 1456 parafialny kos-
cibl w Tuchowie, stal sie zawigzkiem tamtejszej prepo-
zytury ™,

40. Do roku 1477 w pustelni $w, Katarzyny pod Bodze-
einem przebywali benedyvktyni lysogérscy ™.

™ Sommerberg, bt 1, 5 85]; Griinhagen, Repesten, nr 838
I §10; Heyne, Dokumentirte Gesch, L I, s 383—388; Sllnlekl
Dzieje Kode., 5 268; Grodecki, Liber Fundatiomis, s 180, prevpe T2
Chmarzyhnski, Dolny Slgak (zhbior), L II, & 259,

" Heyne, o ¢, 4 1 5 1038 Silnlckl, o o, & 267

% Laskl, Lib, Benef, t. I, 5. 357; Korvtkowsk!, uwagl do
tegod dziets, 5. 338 | 35%; por. KodTyn, nr 170

W KodTym, nr 63 .

" KodTyn, nr 23; G. Biermann, Das chemalige Benediktiner=
stift Orlaw im Teschichen, [w:] Programm.. Gymuasiems in Teschen
1862; Neuling, o c, = 218; Silnickl, Dsicje Kobe, s 367

7 Kod. dypl. kotedry wil, nr 42; Opactwo tynieckie, & 51; J. Kur=
ezewskl, Biukepstwo Wilediskie, Wilno 1811, s 253

™ Zob. o tym KodTyn, nr 217—227. O zatwierdzajace) inkorporacie
bulll = roku 1450 Informuje Abraham w swym sprawordaniu :
miestczonym w Archiw, Komis Hist, ser. I, t. 1, 5 50. Sczygiel
gki oznacza date powstanin tel prepozytury no rok 1468, Aquila, s I

™ Fljalek, Jokub z Paradydo, t. 1, 5. 147,
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41. Ervgowang w roku 1533 sieciechowsks prepozyture
w Puchaczowie zatwierdzit w tymie roku biskup To-
micki *.

42. Za Kazimierza IIT lub IV zostala inkorporowana do swie-
tokrzyskiego opactwa parafia w Wawolniey, a przy tam-
tejszym kodciele osiadlo kilku mnichow *,

43, Biskup plocki Florian dla zastug duszpasterskich polo-
zonych przez benedyktynéw w parafii Bielsko podnids!
w roku 1322 tamtejszy kodscidl do godnosci benedyktynskiej
prepozytury *.

44. Do Swigtego Krzyiza zostala w roku 1483 inkorporowana
parafia w Koniemlotach, a w roku 1508 parafia w Slu-
pi — obydwie obslugiwane przez benedyktynow %,

i Monum., Dioecesiz Sandomier., u Wisdnlewskiego, Dekanat
kosienicki, 5. 154—155.

W Dlugosz, Lib. Benef, L III, s 220: Vita Fratris Nicolal,
M P H,t V, = 853; Gacki, Opactwo Sw. Krzyfa, = 146; Nowo-
dworski, Benedyktyni, 1. c., 5 157,

= Korytkowski, Praloct, & 11 8 27

“ Gackl L ¢, s 146 | 147; Maleckl, Kiasstory.., L e, s 208;
Nowodworskl, I ¢, s. 157; por. Stown. Geogr, t IV, s 332 —
Oprécz wyiej podanych osiedH benedyktyfiskich byly jeszcze inne, jak
fp: MNa Sobdtce, k/Breefcla n/Buglem, czy w Sochaczewle (b, Ma-
teckl, s 206; Zakrzewskl, Bol. Chrobry, s 225 Maleczyfi-
Ski, Bol. Krsywousty, 5. 108 | 200l Ale cholby pomingé | te oststnie
flady osiedli benedyktyhskich, nie da sig utrzymaé twierdrenia Kan-
taka, ktdry utrzymuje, ie po roku 1130 nie spotykamy u nas ani

dednej fundacii benedyktynskiej, Dzicje Kodciola Polskiego, Gdafsk
1812, ¢, 1, 5 3247,
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AUTOUR L'EXEMPTION DES BENEDICTINS DANS LA POLOGNE
MEDIEVALE

Resumé

L'auteur examine Ihistoire des relations juridiques enire les
Bénadictins ot les éviques de Pologne médidvale. Aprés ['avine-
ment du christianisme, ce sont eux gui viennent les premiers en
Pologne, déja 4 la fin du Xe siécle. Parmi environ 40 domiciles,
dont plusiers n'étalemt que domiciles transitoirs, des prépositures,
des prieurds ou des cellae avcun ne possédail de privilige de
l'exemplion. Non sedlement qu'on n'en plt brouver aucune trace
dans les documents correspondant, mals encore le fall, que les
principsux couvents, ceux de: Tyniec, Mogilno, Lubin, Sw. Krzyk
(Lysiec), Sieciechéw et Plock dépendaient des évéques n'invogque
aucun doute. C'étalent les évéques qul dolaiont d'investiture des
abbés, leurs infligeant au bespin des pumitions et gardant le pri-
vilige de wvisiter leurs couvents. La dépendance de 1',archizbbaye”
de Tyniec, qui date & partir au moins de 1430 est hors de doute,
surtout lorsqu'elle est envisagbe & la lumiére dun document, qui
fut falsifié par les Bénédictins aux-mémes. Il est @ remsrquer gue
lez couvenils des Bénédictins n'avaien! aucune organisation cen=
trale ce qui augmentait beaucoup leur dépendance des évéche.
Ajoutons encore que par lour action d'apostolat ils entraient dans
les relations trop élroites avec les diocéses pour ne pas relever
ensuite du pouvoir épiscopal.

WIKTOR BAZIELICH

PARAFIALNI PROBOSZCZOWIE STAROSADECCY *

1

W artykule o diecezji tamowskiej podal ks. Fr. Leéniak !, e pa-
rafia w Starym Sgcru istmisje od 1200 r. Prawdopodobnie za nim
powtarzajg te date <Roczniki diecezjl tamowskiejs %, dodajgc nadto,
te kodcidl paralialny :hudnwurwhlwt?mmrmmﬂm
najnowszy, bo w 1951 1. wydany przez Ministerstwo Kultury i Sziuki
Kalolog zabytkéw sziuki powiatu nowosqdeckiego® twierdzi, ze ko-
gciol ten fundowany i konsekrowany jest w 1200 r. MNie wiadomo,
na czym te wiadomosci sq oparte, w kazdym jednak razie pewne jest
wobec istniejqcych { znanych #frédel, Ze nie ma tam dla nich zad-
oego uzasadnienia.

Najstarszy znany dokument, w jakim spotykamy nazwe Sgcza,
oczywiscie drisiejszego Starago, pochodzi dopiero z r. 12244 Ale
tak ten dokument, jak | wszystkis Inne sprzed r. 1257 odnosi sig
do kasztelanti § kaszlelandw sgdeckich, a nie do osady narywanej

dzisiaj Starym Saczem® Znany jest jesscze jeden dokument
macinie starsry od wymlenionych, bo nostgcy datg r. 1163. Jest

* Glownym celem tego studium jest ustallé jak najpelnle po-
m:prnhmm&w !cktnhhkpmﬂ:mxnh,jlki-ﬁm

fwigtokrzyskich, a a nich samych wazystiie winsdomoscl,
jnkie zdolalem zebraé w ltersturze 1 drukowanych frédiach historyez-
nych ora: w miejscowych archiwallach, Z powﬂﬁu mxﬂ@:&l nie-
przychylnych warunkdw, w jakich prunjq. - moglem w sig-
Bnqé do wainych pmmmrrch archiwalnych. Jeiell mimo
to prace, 1o czynlg to ldae za radg Lelewela, ktdry
Tilecal:  Pisad mmnﬁm.anhtmwwl& tym, e tu | owdzie cze-
Bod brakuje. Proyideie drugl | trzed | ". O proboszezach szpi-
talnyeh beduzle mowa na innym misjseu.

! Encyklopedia kofe. (Nowodworskiego), & XXVIII, s 221

! np. na rok 1037, 5 222,

:MMMPBLIH L 10.

nr

! Kod. ;I!.F'thII,H,Bl*LILWH‘,Iﬂ.H‘?.ﬂIm

kat, krak,, t. I, or 15, 24 1 40,



